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Pliblic'a,(;ﬁ,o fsita o ﬁir‘ltﬁde de del‘iberaoé‘m do -Sén_d’do’, om sessao
. deRBdemaiodefB3 -

10 smsko sm’crw;_r.i EM 7 DR JULHO DE 1891

" Presidencia do Sr. Prudente de Moraes
" (vicewpresidente)

.. Ao'meio-dia, comparacem 43 Srs, senadores,

a, saber: Prudente de Moraes, Jodio Pedro, Gil
Goulart, Paranhos, Monteiro de Barros, Fran-
clsco Machado, Souza Coelho, José Bernardo,
Joio Severiano, -Joaquim Sarmento, Cunha
Junjor, Joaquim de Souza, Luiz Delfino, Ma~-
noel Barata,  Amaro Cavaleanti, Rosa Junior,

Manoel - Bezerra, Ubaldino do Amaral, Go-

“mensoro, Frederico Serrano, Tavarés Bastos,
Jodo Nelva, Rengel Pestana, Baena, Campos
Salles, Esteves Junior, Braz Carneiro;Almelda
Barreto, Ruy Barbosa, Americo Lobo, E.
‘Wandenkolk, Joaquim Felirio, Oliveira Gal-.
viio, Cruz, Firmino da. Silveira, Silva Canedo,

. Domingos Vicente, Saraiva, José Hygino, José
Simedo, Joaquim Murtinho, Q. Bocayuva e

Theodoreto Souto. :

. Abre~se a gegsiio. -

_ Comparecem depols de aberta a sessio o
" Srs, Saldanha Marinho e Catunda. ‘

Deixam de comparecer com causa partici-
pada os Srs, Florleno Peixoto, Lapér, Cesario
Alvim, Julio Frota, Theodoro Pacheco e Vir-
gilio Damasio; e sem causa participada 0s Srd..
Generoso Marques, Aquillino do Amaral, Paes
de Carvalho, Santos Andrade, Pedro Paulino,
Ramiro Barcellos, Raulino Horn, Thomaz Cruz
e Coelho e Campos.

Nuio ha, expediente.

| mator ponderagiio, a lista dos cidaddos. no-
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'O Sr.'R SEORETARIO 16 0 seguinte - *
PARECER DA COMMISSXO DR JUSTIQA® - *
« A commissio, tendo examinado com. @ ..

meados para os logares do Supremo-Tribunal,. =
submettida a0 conhecimento do Senado; . . "
Considerando que 0s nomes. contidos na res = i
ferida lista sio,na sua maioria,de antigos ma-~ -
gistrados,de habilitagOes e concfucta.;jéna. pro= .
vadas, como membroz que eram do-extincto.. .
Supremo Tribunal de Justica, cujos direitos
adquiridos imporia aitender e respeitar-nas:’
circumstancias, sobretudo,com relagao dquel- -
les contra” o8 - quaes niio subsistam  razdes .-
contrarias de decidir; SR
Considerando, igualmente, .que os outros” . -
nomes, que completam a lista sio quasi todos -~
alles decidadaos denotavel saber o reputagio, - .-
nos termos exigidos pelo art. 38 da . Consti= - .-
tuigho; . _ ‘ SR
-E' de_parecer que sejam approvadas as iy
nomeagoes feitas, constantes dalilstm submet- . 3
tida pelo Presidente da Republica no juizo e
approvacio do Senado.exceptuando da mesma.”
o5 nomes dos nomeados Tristio de Alencar: . .
Araripe e Barao de Lucena, nos- quaes, por '-'%
circumstancias e factos notorios, a commissao .- -

deixa-do reconheecor a precisa idoneidade para:

o desempenhoimpareiol e justo dos grandes”
deveres e attribuigdes que lhes adviriam de -
tio elovado encargo. . ‘
Camara do Senado, .6 de julho do 1891,
Gomensoro,—A. Cavalcanti, .

E’ posto em discuseilo 0 parecer,
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O Spe.Elyseu Martins nio éamiog
nem do Sr. Araripsinem!do Sr. Lucena a ponto
de soerificar a impareialidade com que deve
decidir sobae as suas nomeagdes para membros
do Supremo Tribunal Federal.

A commissio nio andou bem, deixando de
indicar as razies pelas quaes propde, no pa-
recer, a exclusio desses dous cidadios da lis-

.. ta dos nomeados. .
Em tempos passados jo fez energica e sys-
thematica opposigioa essesdous cidadios que
" pertenciam ao partido adverso do orador,
Succeden isso nas antigas provincias, onde
- redigiu jornaes politicos e onde se costuma,
esmerilhar os factos mais miundos da vida pu-
blica dos homens politicos..

Nunca soube de facto algum ou mesmo de
allusiio que pudesse prejudicar os talentos e
a probidade desses dous cidadaos,

Pensa, portanto, que para propir a exclu-
sio desses dous nomes, a commissio devera
primeiro declinar os factos @ elles prejudi-

~ciaes e proval-os,

Nio tendo assim procedido a commissiio,
vota o orador contrn esta parte do pare-
cer.

O Sr. Amaroe. Cavalcantl diz
que, quando o chefe do Poder Executivo no-
meou o8 membros do Supremo Tribunal Fe-
deral, exerceu o direito de livre escolha em
nma lista de trinta e tantos nomes /e antjgos
magistrados e jurisconsultos notaveis, que
lhe foi apresentada,para dentre elles preferir
quinze nomes, recusando tocos os outros,

Exercendo assim um direito, ninguem di-
T4 que elle estahelecen devassa sobre a vida
privada de todos esses cidaddos, nem que
prejudicira a reputaciio dos que foram re-
cusados. - ‘

Como, pois, pbde-se agora censurar o Sena-
do por exercer, no interesse publico, uma
funceiio que lhe é propria, um direito con-
sagrado na Constituigio ? .

.:;L commissiio procedeun com todo o eseru-

ulo.

‘p Comecou Sseu parecer respeitando direitos
adquiridos.

Si propoz a excluslio dos Srs. Lucena e
Araripe nio foi porque quizesse despretigial-
09 ; assim procedeu por entender que elles,
vomo membros do governo actual, teem abu~
sndo de sua posicio polilica e da.conflangn do
‘chiefe do Poder Executivo, violando acintosa
e caprichosamente muitas disposicles da
Constituicio. -

Quem assim procede nio deve ser membro
de um tribunal que tem dejulgar os proprios
delictos.

Quem viola a Constitui¢lo nilo pdde ser o
guarda vigilante das leis o dos proprios pre-
ceitos constitucionaes.

Que 08 secretariosdo Presidente da Repu-
hlica teem viofado disposi¢des legaes e consti-
tucionaesé facto provado. - .

Ji existem acgdes intentadas contra esses
ministros em diversos Estados e esses proces-
s0s terilo que ser, afinal, julgados pelo Supre-
mo Tribunal Federzl.

Ainda que os Srs, Lucena e Araripe se de-
clarem suspeitos, é evidente que, Tegra ge-
ral, serdo jllusorios os processos e julgamen-
tos de crimes politicos praticados por mem-
bros desse tribunal que occuparem posigdes
elevadas no Poder lixecutivo, principalmente
quando o8 accusados tiverem seus collegas
presos acertas dependencias directas ou indi-
rectas dos altos cargos ¢ue occuparem no Po-
der Executivo, .

0 orador nunca tolerard que um membro
do Supremo Tribunal possa exercer as func-
¢Oes de ministro de Estado com a faculdade
de voltar ao exercicio do cargo judicia-
rio. : ' :

As razdes desse seu modo de entender sio-
obvias ; decorrem da - propria Constituigio,
embora ndo exista nella essa prohibi¢lo es-
cripta por forma positiva.

.0 SR, RANGEL PEstaNa diz que a incom-
patibilidade estd expressa na Constituigdo.

O SrR. AMARO CAVACANTI sustenia que es-
sas nomencoes sio vedadas pela moral, visto
que 0s nomeados ndao poildem collocar-se si-
multaneamente na posigio de réos o de jui-
zes,

O Senado perderia muito no conceito pu-
blicosi, a0 exercer pela primeira vez esta im-
portante funceiio constitucional, provasse que
era pouco escrupuloso e ‘muito complacente
na. composi¢ito do primeiro e mais elevado
tribunal judiciario da Republica. '

O Sr. Gomensoroentende que o Sr.
senador pelo Rio Grandedo Norte ja justificou
plenamente o parecer da commissiio do que
elle vrador foi relator,

Opina pela. exclusiio da lista dos nomeados
para o Supremo Tribunal Federal dos dous
cidaddos que exercem 03 cargos de ministros
de Estado, porque teem elles violado frequen-
temente disposicles constitucionaes, -

Cita um exemplo recente: a decisgio pro-
ferida recentemente pelo Sr. Lucena na.ques-
tdo de Curris Urbanos, em fovor de uma con-
cessiio que viola preceitos legaes e contractos
feitos com a approvagciio do proprio governo ;
tambem aponta a intervengiio indebitn desses
ministros no organisagiio de todos os Estados
onde tem perturbado sua economin interna ;
flnalmente porque entende, como juiz que
sempre i, que é manifesta o incompatibili-
moral entre og cargos de ministros de Lstado
6 membro do Supremo Tribunal Federal,
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O Sr, Rangel Pestananio occul-
taraque a leitura daparte final do parecer can-
sou-lhe ma impressio por causa da sua forma,
concisa ; mas as explicacies dadas pelos hon-
rados membros da commissio desfizeram essa
ma impressio do seu espirito._ .

0 -parecer da commissio nio se baséa em
actos da vida privada dos cidaddos nomeados,
mas em actos officiaes de sun vida publica,

‘A commissiio attendeu simplesmente para
actos que praticaram os nomeados, nio como
magistrados, mas como_ ministros de Estado,
z};ctos que considera prejudieiaes a causa pu-

lica. ' '

. Pensa que & incompatibilidade desses car-
gos ¢é clara e estd perfeitamente definida na
Constituigiio. .

Assim o sustenta, cumprindo apenas um
dever de republicano de principios, sem se jul-
gar eivado de suspeicio, visto que nenhum
Tacto existe entre o. orador e as pessoas dos

actuaes ministros que o torne suspeito para.

julgar de seus actos. ‘

Quer a verdade do systema de governo que
adoptamos e que nao tolera a minima conlu-
20 nos poderes politicos.

Os juizes supremos da Uni2o nio podem,
nao devem, fazer parte do governo da mesma,
Unido.

~As accumulacGes sio sempre graves erros

“ politicos, principalmente em wm paiz como o

nosso, onde existe um sentimento exaggerado

de colleguismo e frequentemente preponderam |

a contemplagiio e o sentimentalismo nas de-
cisles e julgamento dos nossos tribunaes.

Cada um dos poderes tem suas attribuicoes
tragadas e limitadas pela lei; é condiciio essen-
cial -de um bom goyerno republicano que
todos os poderes se contenham dentro de suas
attribuicdes. :

Nos projectos parciaes de constituicio de
‘Werneck e Pestana e do Dr. Magalhiles
Castro, viu-se em todos estatuida a incompa-
tibilidade absoluta entre esses dous cargos.

Essa disposiciio soffren pequena modificagilo
1ntos projectos da commissiio e do governo que,
no art. 49, nao lhe alteron a ossencin. lsse
artigo foi emendado pelo Congresso que, no
art. 50, limitou a incompatibilidlade simples-
mente ao exercicio de funcgdes.

Ao temnpo em quese votava essa disposicho,
j& eram ministros de Estado dous membros
do Supremo Tribumal, que influiram para
aquella modificagio, que nio se coaduncu e

antes flcou em antugonismo com o systema |

dominante em todo o projecto constitucionnl.,
O art. 102 do projecto da commissiio esto-

belecia a incompatibilidade de funegdes para

os tres poderes. _
0 projecto do governo emendou esse artigo,

estabelecendo a incompatibilidade dos cargos,

em uma redacgilo gue 1oi pelo Congresso mo-
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dificada por uma emenda que &, tornou mais

clara, mais expressa ¢ é o que se véno art.
79 da. Constituicfio. T ' .
Si, pois, no art, 50 alterou-se o espirito que
devia dominar as relages dos ypoderes publi-
pos, no art. 79 esse principio ficou plena e
evidentomente restabelecido, como passa a
demonstrar. :
Oart. 79 diz que o cidadio investido nas

o

funcgdes de qualquer dos tres poderes fede- -

raes nio poderd excreer as de outro. | v

A investidura importa n posse de um cargo
@ por esse preceito constitucional quem estd
investido em um cargo nio pide recebér no-
meagiio nem exercer oufro cargo federal,

por que nio se pode dar em um mesmo indi- = 7

viduo duas investiluras simultaneas.

O facto de receber uma investidura im-
porta a prohibicio de receber nomeaglko para
outro cargo federal do qual resultaria-nova
investidura. Sy

Acceitay uma nomeacio, uma imresti‘;lum,T -

quer dizer, renunciar, perder 2 anterior. in-
vestidura ; portanto, nos termos do art. 79, os
membros do Supvemo Tribunal Federal nio
podiam ser nomeados ministro de Estado.
ipsn fucto os cargos judiciarios, ,

Entende izualmenie que a commissio podia
ter exeluido tambem a tres cidadios nomea-
dos que, depois da promulgagio da Constitui-
¢lo, insistem em conservar seus anteriores
titulos nobiliarios. . :

Entra esses se acha o procurador geral da
Republica., ' ‘

Hu gsem duvida inconveniencia em conser-

Acceitando essa nova investidura, perderam

varem taes juizes titulos contrarios i lettra -

& a0 espirito da Constituiciio em vigor.

Certamente nio poderio tomar conheci-

mento de proeessos relativos ao uso indevido
de titulos ja abolidos.
' 0 Supremo Tribunal Federal ha de neces-
sarianmente conhecer de questdes de.caracter
constitucional que aflectam as pessoas dos
actuaes ministros. .

Acredita que a nagilo terd de experimentar
uma grande decepcio quando tiver de por & -
prova as altas funcgdes inherentes
mo Tribunal Federal,

Considera, pols, manifesta. a incompatibili-
dade dos ministros de Estado para membros
do Supremo Tribuual Federal, emr face do
art. 79 da Constituicio.

O S, Rirmine da Silveirs
quando ouviu a leitura do parccer acredi-
tou que a illustre commissito tinha eolleccio-
nado factos de certn gravidade sufllcientes
para justificar as conclusges do sou parecer ;
mus, ouvindo os membros da honrada com-
missiio, reconhecou que tratava-se apenas de
um atugquo &8 pessoas de dous honrados miw

a0 Supre- - -

AN
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nistros, visto que deram como razio da. exclu-
s20 o8 actos praticados por elles como secre-
tarios do Presidente da Republica.

Esqueceram=-se que, no regimen republi-
cano constitucional, que adoptimos, nio po-
demos admittir taes respensabilidades para
os ministros de Xstado pelos actos que prati-
carem como simples auxiliares, que sio, do
chefe do Poder Executivo. :

O orador niio tem relagles pessoaes com 08
ministros, de ordem tal que oinhiba de apre-
ciar essa'questio com inteira imparcialidade.

Neste caso procede como juiz e entende que
tio fracos 08 argumentos apresentados para
sustentar as incompatibilidades absolutas en-
tre o8 cargos de ministros de Estado e mem-
bros do Supremo Tribunal Federal.

8o reformando a Constituiciio se podera de-
cretar essa incompatibilidade; emquanto po-
rém nio se fizer essa reforma, o orador nio
admittira sinio a incompatibilidade do exer-
cicio simulfaneo entre os dous referidos car-
£08 e, DOr1sso, mesmo com pesar, votard
contra o ultima conclusiio do parecer da il-
lustre commissilo,

O Sr. Nosa Junior entrando nas
discussdes procura sempre nio cahir em con-
tradicgles e arrimar a sua palavya na Consti-
tuiciio.

Fieou triste ao ouvir ler o parecer da com-
missilo porque clla nilo dew. as razdes pelas
quaes propoz o exclusio do Supremo Tribu-
nat Federal de dous de seus membros que
exercem of cargos de ministro de Estado.

Viu em um dos discursos aqui proferidos
que se [azia atroz injustica & magistratura,
dizendo-s¢ que os juizes nao poderzo julgar,
sem suspeiciio, causas em que forem accusa-
dos seus collegas,

O contrario ji se tem visto no Brazil.
Lombra o caso do desembargador Pontes
Visgueiro que, apesar de seu elevado cargo,
i‘oi processado ¢ condemnado por seus col-
egas,

Vé que diariamente agqui violamos a Con-
stitnigio. {Nunerosos nio apoindos,)

Nao esta afleito a tricag politicas e arri-
ma=-se sempre na Constituigao.

0 SR, AMARO CAVALCANTI—Arrima-se bem.

O Sr. Rosa Junior--0 artige do projecto
constitucional a ¢ue se refere o Sr. senador
por S, Paulo, nio ¢ o quo foi acceito na Con-
stituicilo decretada. ' :

Procurou-se sempre reviver o artigo do
projecto por meio de uma emenda que nio
loi approvada, havendo o orador votado sem=
pre contra ella,

Si esse avrligo e cssn emenda niio foram
acceitos, como 6 que querem hoje o3 mem-

‘nossa, Constituigio.

4
bros do Congragso reviver semelhante incom-
patibilidade ? ,

Estava tambem longe de penser que hou=
vesse quem descobrisse novas incompatibi-
lidades para - outros membros do Supremo
Tribunal, além das que proclamou a com-
missiio contrn os dons cidadiios ministros,

O nobre senador por S. Paulo baseou essas
incompatibilidades no facto de conservarem
alguns membros desse tribunal seus antigos
titulos honorificos,

Fica, portanto, triste, vendo estes actos con-
trarios 4s disposicdes claras e expressas da
Constituicio. :

Sendo essas nomeacdes feitas por um alto
funecionario que tem assento nesta casa,acre-
dita que elle nilo as faria si niio julgasse os
nomeados dignos de exercerem seus cargos.

Conclue declarando votar contra o parecer,

O Sr. Catunda achainutil insistir na
discussio desde que se proclamou ¢ue o Tanda-
mento do parecer da commissio & uma ques-
tAo de confianca politiea e ji estamos em hora
adeantada de uma sessio secreta.

Parece-lhe que se quer renovar aqui-as
antigas mogdes de confianca, visto que os
membros da commissio declararam que nio
propunham a exclusiio dos cidadios nomeados
por actos ou factos de sua vida privada ou
profissiorde magistrados, mas simplesmente
por causa dos actos administrativos que pra-
ticaram em funcgdes publicas, como memhros
auxilinres do Poler Executivo,

Quer isso dizer que os membros da come
missiio propdem o exclusio desses cidadios
Fgﬁ)yque elles nilo 1hes inspiram conflan¢a po-

itica.

Assim sendo, declara que vofa contra aul
tima conclusiio do parecer,

O Sr. Theodoreto Souto cn-
tende que o Senado, tomando conhecimento
deste acto do Poder Executivo,procede antes
como um jury do que como um tribunal que
decide strictis juris,

Deve regular-se antes pelos grandes e altos
motivos moroes e politicos relativos ao as-
sumpto do que por determinaciio positiva de
lei eseripta on pelo vizor do direito. .

Sob o ponto de vista constitucional existe
para esses cargos o incomputibilidade resul-
tante dos principios que regem o systema da

Isso lhe parece intuitivo.

Jinlio se referirh aos arts. 50 ¢ 79 que
virtualmente conteem esses principios, mas
principalmente ao art. 56,

Por aquelles primeiros artigosficon flrmado
0 principio de que os ministros de Estado nio
podem sor nomendos presidente, viee-presi=
dente, deputado ou senador,
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Palo art. 56 nio pode ser nomeado mem-
bro do Supremo Tribunal Federal quem niio

- pode ser eleito senador.

Ora, tratando-se actualmente da nomeaciio

* dofinitiva dos membros do Supremo Tribunal

Federal, se dous dos cidadio nomeados nio

"podem ser presentemente eleifos senadores

porque perderam as condigies de elegibili-
dade para este cargo é claro, é evidente, que
niio pédem ser nomeados membros do Supro-
mo Tribunal, porque no momento actual sio
ministros e nio podem ser senadores.

Isso Ihe parece claro e logico, se bem que
lamente verificar-se uma tal incompatibili-
dade nos dous em questio, visto que nada
tem a articular contra a sua integridade,quer
como magistrados quer como particulares,

Pelog motivos expostos ¢ obrigado o votar
pelas conelusoes do parecer.

r

© Sy, Baraiva acha que a honrada
commissiio disse umn verdade quando asse-
vercn que os actuacs seeretarios do chefe do

-Poder Xxecutive niio tem sido bons ministros,

Pensa, porém, que a questio serd deslocada,
si o considerarmos por esse lado,

Quando se discutin o materia constitueional
no sein do Congresso reunido votou pela
emenda que na ultima  diseussio, foi oflere-
cida estabelecendo  a incompatibilidade abso-
luta para todos os cargos, porque entenden e
ainda entende’que os tres ; poderes : politicos,
definidos na Constituicio, devem ficar Dbem
distinctos e incompativeis entre si.

Pensando assim,vé com magoa que a inter-
vengho dos ministros nas antigas provineias,
hoje Estados, estd, perturbando e ha de per-
turhal-os profundamente por uma dezona de
annus,

A questao é, porém, outra.

Cumpre inquirir si os Srs. Lucena e Ara-
Tipe serio ou nio hons juizes,

Entende que sim, porque sempre agsim og
consideron no tempo da monarchia.

Assim pensando nilo adopta a ultima con-
clustio do parecer em discussiio,

A opposigio, si ho opposiciio no Senado,
deve envidar todos os seus esforgos para re-
construir, no mais curto espaco de tempo pos
sivel, os Estados por meio de hoas leis,

Voo tolerando o que se fez destde 0 comeco
da dictadura, tdo somente por amor do paiz,
até quese possa reformar tudo, Nio é inno-
vador.

O Sr.Q0.Bocayuwva tendo derecusar
seu voto & conclusiio ultima do parecer, quer
londamental=o0. o

Felizmente para todo o paiz o opiniiio que
tinlia (e submetter no Senado foi antecipada
com o maximo autoridade pela voz sempre

respeitadn do-illustre o veneravel Sr.senador

pela Bahia.

. Pede licenca para dizer que nesta primeira

sessdo & que se irio formando regras ¢ phra-

ses parlamentnres para servirem de norma

%lfllturas deliberagies do  Senado da Re-
ica.

Prevé, por isso, a necessidade de vulgari-
sar-se mais tarde a materia desta sessio e de-
sejaria que, por parte da Mesa,on por alguem
especialmente nomeado com as devidas pre-
caucdes, tudo ficasse protocolisado para mais
tarde poder ser conhecido. :

0.Sk. PrREsIpENTE diz que & o que estd fa~
zendo o Sr. 2" secretario.

O Sr. Q. BocAYUuvA pensa que a illustre
commissio desviou-se um pouco do seun ob-
jectivo,

Nilo poderiamos com justica aceitar qual-
quer affirmativa de que falta idoneidade
a0s dous membros recusados para comporem
oSupremo Tribunal Federal. .

A propria illustre commissio declarou que
as razdes da exelusio veem de outra origem,
gilo deordem politica.

Si assim é, parece ao orador que niio deve-
remos tomal-as em consideracie para resol=
ver 0 caso, porque niio corresponderiamos
bem ao noseo dever. :

Na forma do parecer haum impedimento,
mna incapacidade moral para os nomeados,
si attendermos aos termos seccos e laconicos
do mesmo parecer.

Na opinilio do orador é liquido que existe

incompatibilidade parn os dous referidos car-
808,
"0 que resulta do exercicio desses dous car-
oos ndo ¢ s6 uma incompatibilidade moral, 8
uma monstruosidade em face do systema po-
litico que nos rege. -

No entretanto, o objecto prineipal do orador
neste momento é evitar, tanto quanto possi-
vel, qualquer conflicto de que possa resultar
um abalo moral ng ordem politica, ¢ mesmo
na ordem publica. -

Pensa que 0 Senado, ndo tendo fundamento
ragoavel, baseado nos aectos praticados por
esses cidadios como magistrados, para recu-
sar sua approvagio as nomeagdes ju feitas,
dove approval-as, fazendo sentir, por uma
mensagem, redigida em termos dignos e res-
peitosos, no Sr. Presidente do Republica, que
o conflicto resultante dessas accumulacoes
torna impossivel a coexistencia sinnultpnea

.| de ministros da Republica, que sio tambem

membros do Supremo Tribunal Federal.
Isso 6 que serian conveniente para homens
praticos e sensatos, como sio o8 senddores da
Republica, para evitar desharmonias e cho-
ques entre dous poderes importantes.
Pergunia: qual seria a  consequeticia.
da recusa dessas nomengles por parbe do Se-
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nado no caso do Sr. Presidente da Requblica
sustental-as; :
(Numerosos apartes) K
Qual serd 0 meio mais proprio de impedir
uma infracelio constituicional, na qual pode o
?érP Presidente da Republica incorrer de boa

Nio partilhando a idéa de que essas infrac-
¢0es sgjam intencionaes, proeura 0 meio mais
correcto de fazer-lhe sentir a necessidade de
reconciderar a materia,

Nio havendo nenhum motivo de ordem pes-
soal para recusar cssas duas nomeagdes, nos
devemos dizer que esses dous magistrados sio
dignos das nomeaces que receberam, mas
ponderar ao Sr. Presidente da Republica que
existemn impedimentos de ordem politica para
que elles continuem a oeccupar o$ cargos de
minitros de Estado.

Coneclue mandando & Mesa uma indicagio
no. sentido des suas observagOes,

_ E’ lida, apoiada e posta em disciteslo, con-
Jduncta.mente ¢om 0 parecer, & seguinte emen-

a:

« Proponho ‘que sejam approvadas todas as
nomeodes feitas pelo Peder Executivo para o
preenchimento dos cargos de membros do Su-
premo Tribunal Federal, por haverem reca-
hido em pessoas idoneas e dignas da conflan-
gado Senado. ‘

Ponderando-se, porém, ao mesmo Poder
Executivo que, com relagio aos Srs. Bardo de
Lueena e T. de Alencar Araripe,o Senado en-
tende que razdes de ordem constitucional e
razdes (e ordem moral e politica prevalecem
Para que esses cidadios nao possam conser-
var em si attribuicdes de um e outro poder,
Por ser jsso contrario 2o regimen que a nagdo
adoptou, e por isso, ferir de frente o preceito
Sonsilzitucional do art. 79 da Constituiciio Fe-

eral.

Sala das scssdes
Bocayuva ,»

O Sr. Americo Lobg nio pariilha
2 opinifio do Sr, Senador por S. Patlo, de que
o cidadio investido nas fancees de um
poder ndo pdde, regra geral, ser nomeado
para cargos de outro poder. ‘

0 historico da discussio e votagio da Cons-
tituic®o no Congresso reunido, prova que fo-
ram vepellidas as emendas o disposigdes rela-
tivas ds incompafibilidades absolutas, salvo
em casos especialissimos.

Si isso 6 uma verdade historiea,segue-se quo
niio podemos agora proclamar sinilo as incom-
patibilidades absolulas e relativas que sc
atwlmm expressamente declaradas 1na Consti-
nicito. .

Si procedessemos por outrn forma, - decidi-
gimn)os contra disposigio constitucicnal.(Apoia-

08

,7 de julho de 1881.— Q.

]

Entende que do art. 56 do Constituigio
nio resulta incompatibilidade para os cida-
dios recusados no parecer da commissiio;
como quiz demonstrar o nobre senador pelo
Cearad. _

Em materia de incompatibilidade a _inter-
petrago é restricta, nio se pode ir além do
que estd estatuido por forma clara e positiva
nasleis, o

Com que direito tiraria agora o Presidents
da Republica do Supremo Tribunal Federal
alguns dos seus membrog ? - ,

81 o fizer, serd. isso um facto muito lamen-
tavel. \

Pensa que se deve acceitar a idéa aventada
pelo illustre senador pelo Rio de Janeiro;
votard por ella, por the parecer conveniente.

Nossos actos devem ser puros e immacula-
dos como a neve. Nilo devemos por em duvi-
da o integridade moral de altos funccionarios
publicos. ‘

_Nao devemos promover crives, deixar va-
cillante a Republice, nem praticar actos odio-
§0s, approvando as. nomeacles de uns @ re-
provando as deoutros juizes, principalmente
porque os membros do Supremo Tribunal de-
vem pairar, como deuses, acima das paixdes
Doliticas enilo serem arrastados para as lutas;
além de queao passo que serestringe o Poder
Legislativo, todo de publicidade, impedindo
aos membros do Supremo Tribunal de serem
ministros do Presidente da Republica, da-se
com o lamentavel precedente forca demasiads
a0 Poder Judiciario, gue durante 0 imperio
era quasi irresponsavel, porque nas decisfes
sobre a propriedade, o liberdade e atéd a vida
dos cidaddos, fugiam & lei da publicidade e
eram soterrados no mysterio pulveracento
dos cartorios,

Concluindo,propde um substitutivo & ultima
conclusiio do parecer e vae mandal-o 4 Mesa. .

E' lido, apoiado e posto em discussio,
com 0 parecer, a seguinte

EMENDA SUBSTITUTIVA

Indico que se approve a lista dos .membros
do Supremo Tribunal Federal, nomeando-se
0s juizes por seus nomes, 6 que o Senado di-
rija. a0 Presidente da Republica uma Mensa-
wem confidencial na qual manifeste a neces-
sidade de nilo desviar os membros do Poder
Judiciario para funegdes estranhas.

Sala das sesses, 7 de jullode 189],—Ame-
rico Lobo.

Prosesue & diseussio.

O Ny, Francisco Machado—~ O
Parecer em discussio, pelo vago das suas con-
clugdes, além de difflcultar 0 nosso encuni-
nhamento pars um bom resultado; constitue
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nme verdadeira tortura para os que tiverem!

de guiar-se por alle,

Duas razdes dominaram o espirito dos hon-
rados membros da commissio : uma tirada de
Taztos praticados pelos dous magistrados ex-
cluidos, outra de disposicies constitucionaes.

_Quanto & primeira, o orador nio conhece a
vida particular desses magistrados e, neste
€230, na.o tem razdes para excluil-os,

Quanto 4 segunda, diverge da commissiio,
porque nio vé na Constituicio trecho algum
que autorise o interpretacio dos que susten-
tam o parecer. '

Lembra-se hem de um aviso dos tempos
monarechicos, assigpado pelo conselheiro No~
buco, que sustentava serem as incompatibili-
dades resultantes de duag fontes: a repu-
gnancia, entre as funcedes de dous cargos
entre siou a impossibilidade do exercicio si-
multaneo de differentes cargos.

Desde que as funegdes se repugnam ou nio
se podem exercer simultaneamente ha neces-
sidade de lei que venha fixar preceitos pro-
hibitivos, ' ‘

Emquanto nio existir lei prohibitiva nio se

pode proclanar incompatibilidades.
0 art, 50 da Constituigio, citado pelos
oradores que o precederam, nio dispde cousa
alguma para a repugnancia que possa existir
entre 0s cargos-em questio.

No'art, 79 s6 fcou decretada a incompati-
bilidade do exercicio simultaneo das funcgdes
dos cargos dos tres poderes publicos.

' Na commissiio dos 21, de que fez parte, opi-
nou para que todos oscasos de incompatibili-
dade ficassem fora da lettra constitucional,
para serem reguladus por leis ordinarias, e
ficou contrariado, vendo que a votagio da
Constitui¢do perturbon a questio regulindo
alguns casos de incompatibilidades, que deve-
riam flcar reservados para leis ordinarias,
onde a materia péde ser melhor estudada e
resolvida.

O argumento tirado do art. 56, pelo hon-
rado senador pelo Ceard, nio tem proceden-
cia, porque ahi se estatue que nao pode ser
membro do Supremo Tribunal Federal quem
nao tiver os attributos exigides para ser
eleito senador, mas nio veda que o8 ministros
de Estado possam fazer parte do Supremo
Tribunal Federal. _

Porestas rozdes, vota contra o parecer em
sua ultima parte.

O Sr-. U, do Amaral ouviucom at-
tengito a leitura do parecer e causou-lhe re-
paro falfar nelle a assignatura de um dos
membros da commissiio,

Do discussilo surgiram muitas questoes, en-
tre outras as seguintes : SI n accumulngio
dos eargos de membrodo Supremo Tribunal
Faderal e ministro de Estado incidem em cen-

sura constituciodal ; si ha incompatibilidade
legal ou simplesmente moral entre esses car-
gos ; i ha factos na vida privada ou publica
desses cidadidos que os inhibam de bem des-
empenhar as funcedes (e membros do
Supremo Tribunal Federal ; si o Senade tem
o direito de recusar sua approvagio a cssas
nomeacoes sem motivar sua recusacio : sié
conveniente mesmo que o Senado decida sem
motivar sua recusa ; si, approvando, devera,
por meio déuma Mensagem respeitosa, pon-
derar 20 chefe do Estado sobre a conveniencia
publica de nilo conservar como ministros -de
Estado a membros do Supremo Tribunal Fe-
deral e vice-versa,

Pansa o orador que o Senado, ao- contrario
do que pensa o honrado senador pela Bahia,
nio s tem parte na direcgio da politica,como
mesmo, em sentido mais lato e elevado, @
uma corporacio politica, faz politica e, neste
caso, deve fazer politica porque o Supremo
Tribunal Federal é uma corporacio politica.

Entende que silo frageis o3 argumentos dos
que procuram demonstrarno texto constitu-
cional incompatibilidades absolutas para os
cargos em questlo. :

Nio 6 necessario interpretar a palavra —
investidura—de que usou o legislador consti-
tacional, no art. 78, para resolver a questio
em qualquer sentido ; basta ler o final do
mesmo artigo, onde diz : «nilo poderd exéreer
os de outro», para concluir que s¢ é incom-
pativel o exercicio simultaneo e, portanto,
trata-se de uma incompatibilidade relativa.

Ha, porém, no caso a incompatibilidade
moral e sé por ella pensa que podemos re-
cusar uma ou mais das nomeagdes feitas,
mesmo sem f{undamental-as. Ha para isso
razies politicas da maior valia.

Sera., entretanto, conveniente, de boa e alta
politica, recusar agora uma ou mais das no-
meagses feitas ? Pensa que nio.

Si se tratasse de rever a lista dos nomeados,
6 bem provavel que recusasse, nio dous no-
mes, mas a mailoria delles, pois sabe que
muitos ndo estio na altura que devemos dese-
jar para o bom desempenho da elevada miesio
conflada pela Constiiuigio ao Supremo Tribu-
nnl Federal.

Ponderou bem um nosso honrado collega,
representante de Minas, que a nossa Republi-
en ainda nilo estd fundada, e as nossas insti-
tuiedes ndo estiio ainda bem flrmadas; por
isso mesmo julga prudente nio desapprovar o
Senado nenhuma das nomeagies feitas.

Niio concorda com a. idéa aventada pelo il-
lustre senador pelo Rio de Janeiro, para que
se dirija sobre o assumpto Mensngem ao Pre-
sidente da Republica, ponderando-lhe sobre a
conveniencia de exonerar seus ministros, _

Quer se approvem, quer niio, &8 nomeagoes
{oltas, nada tem o Senado que ver, nem saber
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sobre quem sio os ministros do Presidente
da Republica.

Nio é papel propriodo Senado pedir, em
Mensagem, ao Presidente da Republica que
demitta dous de seus ministros, porque, si
assim o flzesse, iria descobrir-sa e enlrague-
COI"SB.

Pede, pois, que, quando se votar a'indica-
a0 do Sr. senador pelo Rio de Janeiro, se se-
pare a primeira, da segunda parte,que parcce
ao orador contraditoria.

E' insuspeito, porque ninguem condemna
mais o desastrosa politica dos ministros ae-
tuaesdo que o orador, mas nio os pide ata-
car como magistrados, e pensa nio ser de
conveniencia politica desapprovar suas no-
raeacoes para membros do Supremo Tribunal.

Lamenta que a Constitui¢io niio houvesse
estatuido a incompatibilidade absoluta para
asses dous cargos e pensd que um governo
serio deve estabelece-los de facto,

O Sr. Rangel Pestana—Mantom
a opiniio de que o membrode um poder
politico ndo' pode ser nomeado Para exercer
a8 funcedes de outro, ¢z »i do art. 79 da Con-
stituicao.

Desde que os poderes sito distinctos e inde.
endentes, a investidura, de alguem em um
esges poderes impede o nomeacio para que

possa exercer, mesmo no futuro, as de ouiro.

0 Senado pdde, nos Iimites de suas attri-

buicHes, claramente definidas na Constituigio,
e com inteira independencia, nio approvar
as nomeagdes pelo fundamento da. incompati-
bilidade constitucional.
. Féra desse caso, deve acceitar a lista e niio
deve mandar Mensagem, ponderando a um
poder extranho e tambem independente sobre
a conveniencia de exonerar ministros nomea-
dos, seja. qual for o fundamento das pondera-
¢les.

Isso seria cominhar para o antigo regimen
parlamentar. .

0 Senado pode e deve accentuar o ssu pen-
gamento como entender, mas, como acto pro-
prio, nada pedindo, nada advertinde, nada
aconselhando a ontro poder independente na
?sphera. de suas attribuicies governamen-

269,

Si entendemos que essa incompatibilidade
nio é clara, resultante dos prineipios consti-
tucionaes, acceitemos a lista, mas nio firme-
mos um pracedente irregular,

O Sy, Elysen Martins—As expli-
cugles dadas -pelos honrados membrs oda com-
missiio niio o convenceram de que o parecer
fosse pautado pelas normas do. justica. da pro-
denciu e dos principios constitucionaes, Contra
esse parecer poderia acceitar em absoluto as
rasfes dadas, assim como a indicaciio apre-

yontada pelo Sr. senador pelo Rio do Ja-
neiro, -

A commissio nio adduzin raziio alguma .
contra os magistrados excluidos, nem quanio
& enpacidade, nem quanto & honradez delles.

Felizmente o Senado nilo vae votar silen-

ciosamente, porque, si o flzesse, essa exclusio
poderia acarretar desaire para as pessoas dos
cidadaos excluidos.,
A commissao disse que elles nio devem ser
juizes porque, na qualidade de ministros,
teem praticado violagdes constitucionaes, Mas,
em face da propria Constituigiio, a responsa-
bilidade dos actos do governo nio & dos mi-
nistros. mas do chefe do Poder Executivo.

Disse ©.Sr. senador pelo Ceard que 0s_ex-
cluidos niio podem ser nomeados para membros
do Supremo Tribunal Federal, porque sio mi-
nistros e os ministros nio podem ser eleitos se-
nadores, quando & certo que o arb. 56 da
Constituiciio exige nos membros do Supremo
Tribunal Federal os requisitos que slo exigi-
dos para senador. ‘

Esse argumento surprehendeu ao orador
que continua a ponsar sobre o agsumpto com
a opinifio do Sr. senador pelo Rlo de Janeiro,
a quem reconhece por seu illustre chefe
mestre em direito publico constitucional,

O Sy. Ruy Rarbosn pensa que para
impugnar a8 conclusdes do parecer nao ka ne.
cessidade de combater a regularidade dos fun.
dumentos om que esse parecer e baseia,

A honrada commissiio cingiu-se Tigorosa-
mente aos limites das funcedes que lhe com-
petiam, :

Pide ella ter errado, mas seguraments nio
se excedeu, nito foi além do seu stricto dever,
nio invadiu os limites de nenhum outro poder
ou autoridade.

Nossa autoridade &, em face do textoconsti-
tucional, incontestavel e incontestada para
APProvar ou recusar approvaglio 18 nomea-
cues dos membros do Supremo Tribunal Fe-
deral e ministros diplomaticos.

Assim sendo, o illustre commissiio nilo pode
ser censwradn pelo modo por que se hounve
ms conclusdes do parecer @ deve atd ser lou-
vada peln franqueza o independencia com
que emittiu seu parecer.

As explicagfes ministeadas da tribuna pelos
illustres membros da. comimissiic niio deixa-
ram duvida algnma sobre a pureza de sues
mtengoes., :

Daclara que entrou hoje nestn casa incli-
nado no mesmo sentido das conclusdes do pa-
recer ; mas, seu espirito nio 6 dominadoe por
paixdes, e as consideracdes apreseniadas pe-
los honrados senadores pela Bahig, pelo Rio
de Janeiro o pelo Parany, actunram em seu
espivito por frina o modiflear sew primitivo
mody de opinar,
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Para o orador, em vista dos arfs, 50 e 56
da. Constituigho, ¢ evidente que nio podiam

- ser nomeados ministros de Estado o3 membros

do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido existia incompatibilidade ao
tempo em que se fez as nomeagdes de que co-
gitames,

Si podessemos fazer chegar ao conheci-
mento do Presidente da Republica o desacerto
desse geu acto por um meio regular, deveria-
mos fazel-o.

Pdde-se dizer que, reconhecida assim a in-
compatibilidade, deveriamos agora decretal-a,

Mas, em assumptos politicos, as_razdes de-
vem ceder e curvar-se a alfos sentimentos
patrioticos, agsignalando dia o dia o nosso es-
pirito profundamente pacificador,

E, s6 em obediencia & esses principios deixa
de acompanhar a honrada commissio nas de-
cisdes contra os Srs. Lucena e Araripe,

Procurcu, sempre de plend accurde com
seus companheiros 03 membros do governo
provisorio, accentuar bem estas distinecOes
em diversos lances difficeis que tiveram de
separar,

Reeorda-se que, tratando'se da creacio do
Supremo Tribunal Federal, o. consideraram
um alto tribunal politico,- que julga materias
de direito publico, €, por isso mesmo, em re-
gra, entendiam que faltava competencia para
occupar 03 logares desse tribunal dos magis-
trados afleitos a folhear autos e a decidir so-
mente sobre materia de direito privado.

Sem faltar 4s leis da dignidade desta cor-
poraciio, teremos consultado iy necessidades
Yoliticas de oceasido, votando de accordo com
as indicacGes combinadas dos nobres senado-
res pelo Rio de Janeiro e pelo Parand, -

Nuo perderd nada o Senado si, cedendo um
pouco neste ponto, demonstrar a isen¢do de
animo que deve recommendal-o perante o
paiz como uma corporagio politica capaz de
sarificar algum amor proprio & salvagio do
paiz.

O Sr. Amaro Cavaleantientris-
tece-se por haver visto que alzuns de seus col-
legas, & quem costuma considerar seus Imes-
tres, dizem ser uma monstruosidade perante
o direito constitucional a accumulacio dos
cargos de miniscros de Estado e membros do
Supremo Tribunal Federul, e no entretanto
aconselham o Senado a ohster-za de uma
Tuncgilo que Ihe ecompete, qual sejo recusar
sua approvacio o algumas nomeacdes [eitas
pelo Poder Exeeutivo do membros do Supre-
mo Tribunal Federal,

Pensa que, no cumprimento do dever que
nos assiste de collocar na cupola do Poder
Tudiciario os cidadiios mais distinetos o mats
puroes do Republien, deveriamos exerrcer nosso
direito desnseombradomente, pugnando pela

exacta o rigorosa. observancia do disposto no
n. 12 do art. 48 da Constitniciio que nos
rege.

Esti convencido de que, votando pelus con-
clusfes do parecer, procede com tanto patrio-
tismo como no dia em que reguereu queo
Senado pedisse no Poder Executivo o lista dos
cidadios nemeados pura. membros do Supremo
Tribunal Federal, afim de observar-se um
preceito constitucional.

Votard, portanto, pelas conclusdes do pa-
recer, ainda quando reconhega que fica is0-
[ado nesse modo de proceder de todos os seus
collegas, o que profundamente lamentari.

Vozes— V., Ex. nfo ficard so.

O Sr, Americo Lobo continta a
entender que niio ha incompatibilidade entre
08 cargos de ministros de Estado e membros
doSupremo Tribunal, e por isso acompa-
nhara o Sr. senndor jpeln Bahia; deixando
de apoiar a ultima conclusio do parecer da
commissio. .

Nio compartilha o receic do Sr. senador
pelo Rio de Janeiro, de que o Poder Execu-
tivo possn deixur de observar uma delibe-
racito do Senado, em materia de sua compe-
tenecia regulanda pela Constitaicio.

Si preciso fOr, acredita que o Senado saberd
cumprir o seu dever, ainda que os senadors;
tenham de morrer no posto que lhes foi tra-
¢ado pela Constituiciio,

-

O Sr, Gil Goulart estava no pro-
posito de abster-se do tribuna, porque o seu
estado de saude nio lhe permitie certo
esforgo e animacio que Ihe so habituaes
quando toma parte em qualquer debate.

Procurard ser moderado uma vez que sente
a necessidade de fundamentur o seu voto.

Grande luz trouxeram & discussiio os illu-
strados oradores que o precederam 6 firma-
ram ji os principios seguintes:

Que o Supremo Tribunal Federal é um
tribunal politico, porque foi instituido espe-
cialmente para conhecer o decidir de altas
questies de direito publico de caracter fe-
doral, gquer essas questdes allectom simples—
mente a Uniio, quer aos Estados em conflictos
entre si ou com a Uniilo, quer aos particu-
lares em pleitos com os Estados ou coma
Unifio;

Quo o Senado ¢ tambem uma corporagiio
politicn, tomada o palavra pelitica ny mais
alte ¢ elevada accepciio, e por is30 mesmo
faz politicn.

Ora, si o Supremo Tribunal Federal & uma,
corporagiio politicn, si o Senado faz  politicn,
claro 6 que tambem ypor motbivos politicos e
atéd 80 por estes tem o direito de approvar on
recusar sun approvaciio ds nomeongdes foitas
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pelo chefe do Poder Executivo dos membyros
do mesmo tribunal. ‘

Recusando sua approvacio, pode o Senado, |

pode qualquer senador dar seu voto sem mo-
tival-0; € isso que se infere do art. 483 n. 12
da Constituicdo. '

Niwo & mister, portanto, cogitar de incom-
patibilidades elaramente definidas ou virtual-
mente contidis na Constituicio. A incompa-
tibilidade pdde ser simplesmente politiean ou
moral, e esta tem sido aqui reconhecida por
quasi todos, sinio todos os oradoresque o
precederam na tribuna.

Quer porém dar as raziies porque votard
pela exelusito dos ministros de Estado Lucena
e Avaripe Jdo numero dos membros nomeados
para o Supremo Tribunal da Republica.

E’ notorio que o governo actual tem viola-
do frequentes vezes a Constituicio decretada,
eujo guarda estd confiada principalimente
aqguelle Supremo Tribunal.

Pare niao parecer declamador e ao mesmo
tempo niio alongar o debate, citard apenas
uma especie ou serie de violagles.

E' sabide que, pelo art. 48 n. 11 da Con-
stituicdo, .0 Poder Execcutivo sd pode nomear
magistrados federacs mediante proposta do
Supremo Tribunal; no entretanto, o goverao
actunl tem [eito numerosas nomeacdes de mar
gistrados federaes, sem quo em um unico
caso tenha aguardado nem solicitado pro-
posta do Supremo Tribunal.

Ora, os Srs. Lucena e Araripe fhzem parte
do governo actual que tem commesttido in-
fraceles constitucionaes e, neste caso, nilo
podem, nio devem fazer parte de um tri-
bunal que é o guarda vigilante da Consti-
tuicho e dag leis, de um tribunal cujas attri-
buigdes silo 0s primeiros a desconhecerem, de
um fribunal que é o competente para julgar
de scus delictos, ,

Ainda, por outro motivo recusard o seu
voio a essas nomeagies.

E’ representante de um Xsfado,o do Espirito
Santo, cuja organisagio foi perturbada, so-
phismada e falsiflenda pelo governo da Uniilo,
do qual fazem parte os cidadios Lucena e
Araripe, o que & uma gravissima violagio
constitucional.

Alli, no Espirito Santo, 0 governo, o con-
gresso, a magistratura, todos os cargos es-
tadoacs nito sio os vesultantes do voto e da
opinifio da grande maiorin da populaciio, mas
o producfe genuino de uma fraude goeral e
da mais infernal reaccilo que poderia com-
metter o mais desabusado dos governos ab-
solutos,

O Sr, FREDERICO SERRANO — 850 & uma
questiio perigosa.,

0 $r, GiL GOULART~Nilo trenta de questdes
pessoies, ainda nio se referiu o nomes pro-

[

prios que nifo sejam 08 que constam do pa-
recer da commissio. '

Na qualidader de representante.do Espirito
Santo sacrificaria o dignidade desze Estado,
serin consideraclo traidor ao seu mandato, si
approvasss a8 1omeacies dos Sri. Lucena e
Araripe para membros do Supremo Tribunal
Federal, impellide pelo unico motive de
evitar uma possivel desharmonia entre o3
dous poderes, Legit:lativos e Execulivo.

Votarad pelas conch 1sdes do parecer, sicceda
0 que succeder, por,jue so assim cumprird o
seu mandato, e, si a s ithacdo fosse tio grave
e melindrosa gue o niv pudesse eumprir com
inteira liberdade, pre.feriria, neste caso, re-
signar antes o mandato que lhe foi con--
ferido,

Nem so diga que cssas violacoes constitu-
cionaes sio actos de responsabilidade ex-
clusiva do Presidente da Republica.

Distingue duas especies de responsabilidade:
uma legal o outra moral.

A responsabilidado legal, essa & exclusiva
do chefe do Poder Executivo, em muitos ¢asos
serd illusoria, principalmente emquanto nio
for decretada, o lei que deve regularo pro-:
cesso de sua responsabilidade.

A vesponsabilidade moral, que é a mais im-.
portante para nds e para o puiz, essa sabemos
todos que & exclusiva dos ministros de Iis-
tado, que sio os conselheiros, os inspiradores
¢ executores de todos os actos do Poder Ex-
ecutivo, . S

Votar:d pelas conelusdes do parecer, porque
reconhece a incapacidade moral e politica dos
dous n.inistros em questio para servirem de
juizes no Supremo Tribunal Federal, sem que
alids ponha em duvida a honestidade e a ca-
pacidade profissional desses dous antigos ma-
oistrados.

Nio havendo mais quem peca a palavra,
encerra-se a discussio..

Indo-se pir a votos ¢ parscer e as emendas,
o Sr. presidente suscitn uma questiio sobre o
modo de proceder-se a votagio, tomando parte
nella o8 Srs, Souza Coelho e Amaroe Caval-
canti, que propde seja a votagdo symbolica
@ successiva sobre cada um dos nomes dos
cidaddios nomeados para o Supremo Tribunal
Federal,

Procede-se & votaglio, achando-se presentes
44 senhores senadores, S10 successivamente
approvadas todas as nomeagles que recahi-
ram nos seguinies cidadios:

1. Joito Evangelista de Negreiros Sayio
Lobato (ex-visconde do Sabad) ;

2, Jolo Antonio de Araujo Freitas Hen-
riques; :

3. Joito José de Andrade Pinto ;

4, Qlegario Herculano de Aquino e Castro;

5. Jonquim Francisco de Faria;
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6. Ignacio José de Mendonga Uchfa

7. Antonio de Souza Mendes;

g. ?v:édiJo ll?‘_emgla;n'c\liag Trigodé Loureiro

9. José Julio de Albugquerque Bap -
bario de Sobral) ; 1 _q_ orros (ex

10, Joaquim da. Costa Barradas ;

11. Joaquim de Toledo Piza e Almeida ;

12. Luiz Antonio Pereira Franeco {ex-bario
de Peveira Franco); . ‘

13. Henrique Pereira de Lucena {(ex-bario
do Lucena) ;

14, Luiz Corréa de Queiroz Barros .

15. Tristdo de Alencar Araripe.

O Sr. PRESIDENTE annuncia que se vae
fpgcede}- a votagio sobre as emendas apresen-
adas. S T

O Sr, Q. Bocayuva pede e 0 Senado consente
na retirada da sua indicagiio.

Procede-ge 4 votacio da emends do Sp.
Americo Lobo, que & rejeitada. ‘

O Sr. PRESIDENTE declara quea sessio do
dia seguinie serd tambem secreta para dis-
cutir-se e votar-se o parecer da commissio
de constitui¢do, poderes e diplomacia, sobre
as nomeagdes ja realisadas de ministros (j-
Plomaticos da. Republicu em paizes estran-
gelros, cujo parecer ji se acha sobre a
mesa.

Nuda mais havendo a tratar, encerra-se a
sessilo as 4 e 314 horas da tarde, ‘

Presidente, Prudente Jos¢ de Movaes Barros,
—Jodo  Pedro Belfort Vieira.— Gil Diniz
Goulart. ' '

— —

R* SESSAO SECRETA EM 8 DE JULHO DE 1891

Presidenciado Sr. Prudente de Moraes
{vice-presidente)

A meio-dia, comparesem 41 Srs.senadores, a
saber: Prudente de Moraes, Joiio Pedro, Gil
Goulart, Frederico Serrano, Cunha Juniop,
Amaro Cavalcanti, Manoel Bezerra, Oliveiry
Galviio,Souza Coelho, Paranlios,Francisco Ma.-
chado, Joaquim de Souza, Joaquim Sarmento,
Jodo Neiva, Barata, Antonio Baenn, José Ber-
nardo,Saldanha Marinho,Tavares Bastos,Rosa
Junicr,Domingos Vicente, U.do Amaral, Ely-
sett Marting, Saraiva, Americo Lobo, Gomen-
soro, Iisteves Junior, Pinheiro Machado. Luiz
Delfino, Joaquim Felicio, Almeida Barreto,
E. Wandenkolk, Coelhoe Cainpos, Pinheiro
Guedes, Braz Carneiro, Cruz, Rangel Pestana,
Monteiro de Barres, Joaquim Murtinho,
Q. Bocnyuva e Joso Simeiio,

Abre-se o sessiio.

Comparecem depois de aberta a sessio o3
Srs, Catunda e Firmino da Silveiry.

BENADO 38 =¥, 11

0 Sr. 10 SecrETARIO declara que ndo ha
expediente. ' o '

‘0 SR. GIL GOULART (20 secretario) diz que,
sendo a acta da sessio de hontem muito im-
portante e extensa, visto que teve de incluir
nella o resumo de todos os discursos proferi-
dos, niio a pdde concluir, por mais que se ex-
forcasse, quer hontem & noute,quer hoje pela
manhi;.em adiantar o trabalho, - '

. -Mas que, achando-se a maior parte do tra-
balho feito, passava a lel-o, fleando a discus-
$il0 e approvagio da mesma acta para outra
sessilo posterior que pediria fosse em parte
scereta 50 parn esse fim, desde que tenha con~
cluido e passado a limpo as duasactas das ses-
soes de hontem e de lioje.

Invoca a attencio dos Srs. senadores, prin-
cipalmente para a leitura que vdo ouvir dos
apanhados, mesmo em resumo, dos  discursos
hontem proferidos.

E' natural que encontrem muitas omissoes
e mesmo algumas inexactiddes, que terio en-
sejo de corrigir, : .

Pede por essas incorreccles escusa, lem-
brando a seus collegas que nito conhece ab-
solutamente tachygraphia ¢ que foi esta a
primeira vez em que teve que fazer redaccio
e resumo de debates.

Releva ponderar que, nas sessdes publicas,
(uigi menos importantes,o trabalho que,como
secretario, teve que fazer por si so, costuma
ser feito por muitas pessoas entra ofliciaes da
secretaria e tachygraphos.

Aproveita o ensejo de achar-se na tribuna
para declarar que, convencido do argumento
do Sr. senador por 8. Paulo, contra a conser-
vacio no Supremo Tribunal Federal de cida-
diios que continuam a usar de titulos honori-
ficos, conferidos pela extincta monarchia e
abolidos pela Constituicio da Republica, ne-
gou sna approvagiio ds nomeagdes, nio 6 dos
Srs. Lucena & Araripe, como tambem de mais
tres nomes enumerados na lista dos nomeados
por bardes e visconde,

Passa a ler a parte ji eseripta da acta [da
sessiio de hontem,

Terminada a leitura, o Sr. presidente de-
clara que, podendo os Srs. senadores fazer as
observages que entenderem sobre o parte da
acti que acaba de ser lida. fleara, no entre-
tanto, a discussio e approvagio delinitiva das
actog das sesses de hontem e de hoje para
uma outra sessiio posterior. que indicaray
guando estiverem promptas as mesmas actas.

Veem & mesa, siio lidas e mandadas ingerir
na acta dn sessdo de hoje as seguintes decla-

ragies de votos : .
« 0 nogso voto pela conclusio do parecer,
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excluindo da lista os nomeados Tristio de
Alencar Araripe e -Bardio de Lucena significa
a incompatibilidade moral que reconhiecemos
NOs Mesmos para serem, o um so6 tempo, mi-
nistros do Poder Executivo ¢ do Judieiario.
Esta incompetibilidade é reforgada nas circum-
stancias de que a. opinido publics e 0 Congresso
Nacional j& teem articulado factos de flagrante
violagdo da Constituiciio e das leis e o conheci-
mento de taes factos ou delictos praticados
pelos nomeados, eomo ministros do. Poder Ex-
Ecutilvo, pertence ao Supremo Tribunal Fu-
eral.

Rio, 8 dejulho de 189]1.—A. Cavalcants,mw
Gomensoro,~Manoel Beserre.—Gil Goulart,
—Jode Pedro,—E. Wandenholh.—Jos¢ Ber-
nardo.~—Esteves Junior.—Luiz Delfino.—Pa-
ranhos.~Josd Simedo,—Cunha Junior.—1lon-
teiro de Barros.—Dominges Vicente, — Silva
Canedo, »

Outca’:

« Tendo opinado pela incompatibilidade dos
cargos de ministro e membro do Tribunal
Federal, firmando-me no art. 79 da Consti-
tuicao, que traduz o pensamento dominantena
organisacio republicana adoptada, com &y re-
salvas que fiz guanto aos termos da conclusito
do parecer,si estivesse na casa ao votar-se
esse parecer, teria votado, de accordo com
elle, para a exclusiio.

Sala das sesses, 8 dejullio de 1891.—
Rangel Pestana. »

O Sr, 2" SECRETARI0 16 0 parecer (ue se
acha sobre a mesa, e é do teor seguinte :

_A commissio de constituigio, poderes e
d}p_lo_macm tomou conhecimento da mensagem
dirigida a0 Senado pelo Poder Executivo.

‘sujeitando & approvacio desta camara {como

dispde o ‘art. 48 do Constituicio Federal) a
nomeaciio dos cidaddos Bardo de Alencar,
Pedro de Araujo Beltriio e Cyro de Azevedo
para exercerem os cargos de ministros diplo-
maticos na Hespanha, em Porfugal e na
Repulblica’ Argentina, Permittindo a Consti-
tuigio . (artigo citado § 12) que, na ausencia
do Congresso, sejam feitas taes nomeacdes,
com caracter provisorio, até que o Senado =@
pronuncie sobre ellas, ¢ nio tendo esta com-
missiio motive para aconselhar a desappro-
vaciio desse acto do Poder Executivo, 6 de
parecer que sejom approvadas as referidas
nomeagoes.

A commissiio julga comtudo dever fuzer a
seguinte observagio: que niao lhe parees
corrocto, em face do que dispde o art. 72 da
Constituigio Federal, continuar o Poder
Executivo o designar funceionarios publicos
e representantes ofllelaes dn, Republica, nio
pelos seus nomes, mos polos titulos nohilinrios

que lhes foram ‘confaridos no regimen ante-
rior, titulos e distincedes abolidas pela mesma.
Constituigio no citado artigo, .

Sala das commissdes, 3 de julho de 189]1,~
g. Bocayuwva.~ Campos Salles,— J, Felicio dos
antos, '

O Sr. PRESIDENTE declara que estd em dis-
Cussi.0 0 parecer,

O Sr. Amaro Cavalcanti —
Para dar o seu voto a0 parecer precisa dor
uma explica¢io ao Senado e recorrer i bon-
dade do Sr, relator do parecer para 'dar-ihe
esclarecimentos que o habilitem a proceder
10 €aso.

Resultado de seu temperamento e convie-
¢io com que sustenta suas idéas, sua palavra
é sempre animadn ; mas, qualquer que sgja &
entonagio de suas palavras, jimais preten-
dera faltar ao respeito devido quer ao Senado
collectivamente guer a cada um de seus
membros, ‘

Pede, portanto, desculpa para qualquer
expressio mais vehemonte ou menos correctn
que, & despeito de sua vontade, possa proferir
no ardor da discussio. :

Entra no assumpto.

Trata-se de materia identica & que foi
objecto na sessko do hontem ;. vae o,Senado
exercer uma attribuicio que é do -maior
alcance no regimen politico que adoptamos.

Antes de se enunciar sobre o parecer, cum-
pre a0 Senado saber si pdde livremente

exercer essa attribuicdo constitucional, ou si

existe alguma circumstancia occulta e grave.
ignorada desta casa, que lhe inhiba de
exercer com {rangueza, sem constrangimento,
0 sen direito. '

Nio quer voltar o questio de hontem, mas
pensa que o0s volos dos que combateram o
parecer foram resultantes de dous senti-
mentos oppostos; uns votaram contra por
Lo acceitarem o5 seus considerandos e con-
clusdes ; outros acharam a materia do parecer
muito acceitavel. mas... ‘

Tem por elles o mais profundo respeito,

por i$s0 mesmo que reserva-se igual direito. .

0 Sr. PRESIDENTE pede que nilo discuta o
materia do, sessio de hontem, fallando sobroe
0 vencido, :

0 SR. AMARO CAVALOANTI desejn 80 coneluir
o pergunta.

0 8r. Q. BocayuvAa — Desde hontem com-
prehenden o alesnce dn pergunta que lhe vae
dirigir 0 nobre senador pelo Rio Grande do
Norte, e responderd quando usar da palavra,
que j& pediu.

1>
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O Sr. Amaro Cavaleanti resu-|.

mird- 0 que tem a dizer, perguntando: si

consta alguma razio de patriotismo que nos

prive de cumprir, com inteira amplitude e

rigoroso. analyse, o dever que nos incumbe?
-0 que ¢ patriotismo ?

Serd ou niio manter a Constituicio em sua
flel execugiio?

Sert, acaso patriotismo deixar alguem de
cumprir o seuw dever com inteirn isencio de
animo, 80 para nio offender ¢ melindre de
outro poder?

Precisa saber si por acaso estamos como no
dia 15 de novembro de 1889, em que o unico
acto de patriotismo consistia em derrubar a
monarchia ?

Ha algum poder que nos ameaca e impede
de bem cumprir o nosso dever? :

0 Sr. Q. Bocayuva—Isso nio écommigo,

0 SrR. AmMAR0 CAvALCANTI fem  ouvido
aqui qualificar-se de opposigdo o sen proce-
dimento e 0 de ontros collegas que nio estio
dispostos a dar apoio incondicional e eégo ao
actual governo., | :

Assevera que o que fazem esses ¢ proceder
por forma a provar que a- Constituigio niio é
uma mentira official. '

Si isso & opposigdo, entdo, pela sua parte,

declara que & opposicionista.

Singular anomalia : todos os orgios da
opiniio publica, qualquer jornal, como qual-
quer cidaddo, tem o direito de dizer, com in-
teira liberdade, o que pensn sobre os actos
das sautoridades, os representantes de todos
esses orgdos, ossenadores nio podem exer-
cer igual direito,sem quo se levantem con-
testacodes. .. !

Si o Poder Executivo tem renlmente o de-
sejo de acertar, até deverd estimar 08 reparos,
as censuras ¢ até-a reprovagiio de'alguns dos
seus actos, por todos aquelles que teem com-
netencia para o fazer.

Tratando de responsabilidade dos ministros
de Estado, nfio pdde convir no modo absoluto
de alzumas opinides que tem visto emittir
neste recinto.

Actos ha em que elles podem ser proces-
sndos isoladomente, outros em que so o po-
dem ger conjunctamente com o Presidente da
Republica; mas em ambos lhes cabe tambem
rasponsabilidade.

Conlorme esses casos, sabemos que em uns
carecemos decrefar a lei que 0s regule e que
ainda nilo temos, mas outros independem
dessa nova lei o podemos e devemos desde jd
arguil-os, segundo melhor nos pareca. .

Nilo se supponha que, em caso algum, o8
minisfros de Hstado niio podom ser respon-
saveis isolodamente. o

Concluindo dird: tem o direito de censurar
nesta cadeira os actos dos ministros, quer
isolados, quer praticados connexamente com
o Presidente da Republica, e usard desse di-
reito como entender que deve. .

O Sr, Gil Goulart podia desistir da
palavra desde que ouvio o diseurso que acaba
de pronunciar o illustre senador pelo Rio
Grande do Norte, sinfio fira’ a necessidade

-que sento de fazer algumas observacdes ao-.

ultimo periodo do parecer em discussio,
Antes de entrar na materla, deve declarar
que nio o traz & tribuna o desejo de fazer
opposicio ao governo, apezar de entender que
a3 opposiches baseadas no interesse publico

‘g0 necessarins a todos os governos,

Pensa mesmo que para 03 governs - mora-
lisndos, ‘cujos actos sao pautados pela lei o
inspirados no amor da patria, a opposi¢io,
mesmo energica e intransigente, é uma senti-
nella avancada e um verdadeiro auxiliar da
administragiio.

Parece-lhe que os actos de condescendencia
assentam mellior nos que governam do que
nas assembléas legislativas; aguelles teem
certo arbifrio, estes nio, porque so lhes cum-
pre fazer leis e fiscalizar sua execucio.

Nio sabe si 0 Senado tem realmente o di-
reito de nioapprovar as nomeacdes feitas dos-
ministros diplomaticos, desde que ficou hon-
tem flrmado, pelo voto da maioria, o prece-
dente de que, apezar de reconliecer-se uma
incompatibilidade, uma monstruosidade, em
cortas nomeacies, todavia se as devia appro-
var para evitar uma: possivel desharmonia
entre o Senado e o Poder Executivo.

Poucos §i0 0s casos em que; pela constitui--
¢ilo, o Senado pode corrigir alguns dos erros
do ¢overno o si nesses poucos'casos nao puder
deliberar com inteira isenciio de animo, entio
melhor serd desistir logo dos foros de poder
independents. : -

Si, para deliberar-mos sobre qualquer as-
sumpto, fosse recessario preserutar primeiro
o pensamento do governo, entio, o Senado
abdicaria sna autonomio, passaria o ser um
poder subordinado ao Executivo,

0O SrR. UBALDINO DO AMARAL — St aftribui--
rem nossos votos & um movel menos digno,
nos dario o direito de outro tanto dizer dos
que votaram em sentido contrario. Pego n
palavre,

0 Sn. PaESIDENTE — Lembra ao nobre
senador pelo Espirito Santo que nao pode dis-
cutir o vencido.

0 Sk. G GUULART — Obedeco ao Sr.
presidente, abandonando o assumpto.

Deve, porém, declarar, ¢ neste ponto in-
voon o testemunlio de todos que o conhecem,

.
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que ¢ incapez de attribuir ap vcl'tq de qual-}

quer dos honrados membros destd casa, mo-
vel que nio seja muito digno, muito nobre e
‘muito elevado, . T T
Retirara sempre qualquer expressio du-
vidosa que possa magoar ao milindre de seus
collegas e priucipalmente do honrado senador
peloParana, aquem considera e respeita como
um dos seus melhores amigos, em quem re-
conhece um caracter puro, dotado do mais
aerisolado patriotismo., o '
Passa 2 analysar 2 ultima parte do parecer,
A commissio propde que, em Mensagem, 6
faga a0 Poder Executivo um reparo pelo facte
de ainda indicar funceionavios publicos por
titulos nobiliarios que ja ndo vigoram em

.*+face da Constituicio,

0 Sr. Q. Bocayuva — Perdio, niio é isso.

A commissio apenas chama a attenciio do
Senado para esse facta, que nio lhe pareceu
correcto. .

0 Sr. G GOULART — Bem; nesse caso nio
ve o meio.pratico pelo qual o Senado reme-
diara o mal. ' I

Estt de accordo com o nobre senador por
8. Paulo, em que se niio deve consentir em
nomeagoes dos que insistem em conservar taes
titulos, sabendo que incidem em’ prohibicio
constitucional. ' S

Nesse sentido vofon hontem quandose tra-
:ciavaldos membros do Supremo Tribunal Fe-

eral, -

G Senado, porém, em sua, sabadoria, resol-
veu o contrario. L

Ndo exercendo esse direito ¢ue lhe é pro-
prio, penso que nio Poderd dizer ao Poder
Executivo que niio é correcto o seu procedi-
mento. :

Senta-se, pensando ter cumprido um dever
e-pedindo excusa por qualquer phrase menos
correcta ou pouco parlamentar que lhe haja
escapado na’ discussilo,

BT

I - OSr. Q.Bocayuva pedepermissio

" para oppor algumas reflexdes as_que foram
“feitas pelos precedentes oradores. E comecara

4 - dando ao seu illustre eollegn, senador pelo es:

tado do Rio Grande do Norte,a explicacio leal
*+ do seu pensamento contido no aparte que tanta
‘extranhesa lhe causou. '

0 orador sustentou e sustenta que a nio
incompatibilidade entre os cargos do Poder
Executivo e os do Poder Judiciario constitue,
no regimen que adoptumos, uma verdadeira
monstruosidade.

Respeita a deliberaciio adoptada pela con-
stituinte deixando de decretarl-ns em abso-
luto, mas considera-o. uma profunda ferida

10 systema republicano federativo.
Isto, porém,nio o inhibe de approvar a pro-
" posta do Poder Executivo submettide & deli-

o

beragiio do Senado, visto que ainda nio estd
consignado. em lei a incapacidade dos mem-
bros do Supremo Tribunal Federal para oc-
cuparem o8 cargos de secretarios do Presi-
dente da Republica. ,

Nio estd de accordo com seusillustres colle-
gas, Senadores por S. Paulo ¢ pelo Parani,na
questio de inconveniencia que entendem ha-.
ver em que o Senado dé a conhecer ao Sr.
Presidente da Republica o sen modo de pensar
sobre esse e quaesquer outros graves assum-
ptos de maior alcance politico, em mensagem
reservada ou confidencial. 5

Para bem justificar o seu modo de pensar
precisa rememorir-o que se passou nesta ¢aso
quando se disentiu com a maior amplitude o
nosso actual regimento.

0 projecto de regimento, hahilmente elaho-
rado pelos illustrados membros da. Mesa pro-
visoria, estabelecia que a correspondencia
éntre o Senado e 0 Sr. Presidente da Repu-
blica s6 so fizesse por dousmodos: por officios
assiznados pelo 1° seeretario e por commissoes
expressamente nomeadas dentre os ‘senado-
res. ) '

O orador propoz entio que se adoptasse de
preferencia a {orma de mensagem assignada
pelo presidente do Senado e que fosse abolida
o forma de officio. o L

0 seu intuito eom essa proposta foi manter
a hiarmonia e a independencia essenciaes’ 408
dous poderes entre si. v

Na16rma da Mensagem procurou uma com:
municagio mais correcta e mais cpriez, po-
réin 20 mesmo tempo, no fundo, mais mages-
tosa e mais profleua. _

Parece-lhe, no entretanto, que suas razoes
nao foram bem apreciadas pelos honrados se-
nadores pelo Parand e porS. Paulo. ‘

No6s estamos presentemente collaborando
com o Sr. Presidente da Republicaem um
acto, em uma funcgio gue ndo é legistativa,

mas executiva.

0 Sr. Presidente da Republica no seu_ pala-
cio, nds neste palacio da representagio na-
cional, '

Pergunta: si estivessemos reunidos,nao te-
ria elle o direito de nos communicar ¢ seu
modo de ver e de pansar sobre as pessoas dos
nomeados ? '

0 SR. AMARO CAVALCANTI—NioO,

0 Sr. Q. Bocayuva—Estamos entio nisso
em contradicgido com todos os estylos adoptados
pelos. publicistas que teem escripto sobre a
materia, visto que essa fanceio niio & legisla-
tiva, mas executiva.

$i o Sr. Presidente da Republicn tem o di-
reito de nos dirigir mensagens conlldenciaes,
tambem o Senado tem o direitode dirigir men-
sagens confldencioes ao Sr. Presidente da Re-
pu%lica, mensagoens que, nio sendo destinadas
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& publicidade, attenta a Haturéze dos dssum-
ptos sobre que ellag versarem, podem ser tio
francas quanto seja necessario: .

Como poderia o orador,sem razdes proceden-
tes,negar oseu voto & nomeaciio de dous cida-
does altamente collocados, o dous ministros
de Estado, para membros do Supremo Tribu-,
nal Federal, s6 por motivos de in=ompatibili-
dades constitucionaes, que nio estdo ainda
decretadas, nem siguer acceitas sem resisten-
cia; da parte de muitos senadores ?

Além dessa razdo substancial, o orador nio
deseja concorrer com o seu voto,em hypothese
alguma, para provocar conflictos, sempre pe-
rizosos, entre o Congresso e o Poder Exe-
cutivo. ' o

A Republica nio esth ainda tdo firme em
seus alicerces que nilo deva receiar qualquer
abalo violento, que ponha em perigo a esta-
bilidade das instituicoes e o credito do proprio
paiz ante a opinido do mundo civilisado,

0 orador confia na lealdade do Presidente da
Republica,

.Sabe quo éelle um soldado ¢ um patriota
tio valoroso quanto honrado. .

. Foi seu companheiro nos planos que prece-
deram & revolugao de 15 denovembro ;estave
com elle no Campo & hora em que se procla-~
mou a Republica e}teve o honra de ser mem-
bro do Governo Provisorio sob a sua presi-
dencia.,. - , '

.E' e serd sempre seu amigo pessoal, e con-
fessa que por isso mesmo terd menos liber-
dade do que qualquer outro senador para
ju%gur com imparcialidade absoluta os seus
actos, :

Nessa attilude poderd lamentar os'"seus
erros, quando os commetta; mas nio.descerd
nunea o desprestigial-o ou a desconsideral-o;
esquecendo o que deve & alta representagiio
da Republica e & gratidio a que elle fez jus
pelos seus inolvidaveis servigos & causa da
transformagio social e politica da nossa patria,

O orador nio pbde aceitar sem protesto o
appello que-ouve fazertio frequentemente a
outra revolugio para organisar a Republica
em melhores moldes. )

Serd talvez medroso, mas prefere isso o ser
fanfareiio. Sabe quo esta &, por ora, com to-
das as suas imperfeicoes, o Republica possi-
vel, esperando resignado é conflunte a Repu-
blica do futuyro, 311@ serd certamente o Repu-
blica como ella deve ser. )

Devemos, portanto, evitartodos os atrictos
eptre-os poderes estabelecidos pela Constitu-
iko, afilm de marcharmos com prudencia,
com moderagio e sabedoria. )

O periodo que atravessamos ¢é ainda do
aprendizagem politica no regimen novoque
adsptamos. Os nossos passos 8o ainda, sindo
vacillantes, cautelosos,

" Climipre germos réciprocamente tolerantes,

nio exagerando as faltag que por ventura
octoram. . L e

S0 pela discussiio ¢olma 6 medftada, s6 pelo
con¢urso harmonico dos poderes constitucio=
naes podéremos affrontar as difficuldades e
emergencias que sobrevenham, garantindo
‘108 por esta fdrma a estabilidade da Republi-
cn e a prosperidade e a grandeza da onssa

patria.

Voltandoao parecer da commissio declars:
que; nito estando ainda estabelecide por lei a
incompatibilidade entre os .cargos de ministro
e mambro do Supremo Tribunal Federal, ndo
existindo razdes contra a complaeta idoneidade
dos nomeados @ nio sendo a proposta mais do -

que a confirmacio virtual das propries no-

mengoes feitas pelo governo, provisorio, é sua’
opiniio que o parecer déve sér approvado
pelo Senado,

O S Ellsén Martins sente
niio poder concordar com a idéa aventada
pelo illustre, senador pelo Rio de Janeiro, de
88 faser ponderagdes, mesmo confidenciaes ao
chefe do Poder Exécutivo, .
_A vespeito de mensagem lembrar .o proce -
dimento que teve o Senado Americano em
casa. idemtico.,
Era presidente Jackson, e achando-ge em
opposigio aherta com o Senado recebeu deste
uma Mensagem confldencial, em termos que o
magoaram. Jackson repudiou a mengagem,
dirigindo ao Senado certo reparo pelo proce-
dimento que tivera para com elle. O resul- .
tado dessa troca de confldenciaes inconvenien-
tes foi flear a questio gem solugdo. .
‘Mais tarde, decorridos alguns annos, ¢ Se-
nado, ji livre dag paixdes do momento, man-
dou cancellar a acta e todog o8 documentos
referentes ao incidente, por {irma 2 nio flear
delle vestigio alguem. =~ =, ..
Nilo devemos concorrer para & reproducedo .
de um incidente ighal & esse que acaba de re- "

ferir, U : o
_Pénsa que o Senado deve responder simples- .
mente approvando ou nilo as nomeagdes; luas
niao deve aconselhar cousa alguma, ji porque
lhe falta competencia para isso, ji  porque ¢«
chefe do Poder Executivo estd provavelmento
aconselhado por outros sobre o assumpto.

O Sr, Americo Lobo abunda nas
mesmas conrideragdes do Sr. senador pelo Rio
do Janeiro, com quem estd de pléno accordo:
sobre o modo porque deve ser dirigida & Men-
sagem que o Senado tem que’dirigir a0 Presi- .
dente dn Republica. )
0 caso mencionado pelo Sr. senador por.
Piauhy, sticcedido com o senado americano; .
nilo é identico, . ‘



Sino Senado Americano cancellou-se mais
tarde a acta, nio fol isso resultante de mu-
danca de opiniio sobre o uso dos mensagens,
mas devido ao triumpho do partido do prosi-
dente, que dispoz do poder e conseguiu que
seus amigos se constituissem em maioria no
Senado. _

O S, U, do Amaral feve eccasifo
de verificar pela leitura doparecer que a com
missio nilo propoz a idéa de se mandar uma
mensagem a0 Presidente da Republica, tra-
tando da aboliciio dos titulos e condecoracdes,
Votaria contra a conclusio nesse sentido.

Pensa que taes distinegdes estio abolidas ;
mas outres pensam de modo diverso e entre
estes estd o0 governo ; portanto, a questio nio
- & liguida, e tanto niio 0 é que a outra ca-
mara trata actualmenle de diseutir um pro-
jecto para resolvel-o.

Passando a outra ordem de idéns, pede 2o
Sr. presidente que desculpe a vivacidade de
uns apartes que deu.-no comego da sessio.

Em todas a8 corporagdes é preceito estabe-
lecido o respeito mutuo pelas opinides alheias
como tambem que nio se possam reviver dis-
cussies sobre o vencido.

‘Nilo pide tolerar que se attribua o seu pro-
cedimento um movel menos justo ; tambem
niio julga muito regular que se venha dis-
cutir 0 que é patriotismo e declarar que al-
gum senador 6 chanceller do Poder Execnti-
vo e que estomos aqui so para ser agradaveis
a osse poder.

Ha quem se gabe de valente ; o crador nio
ge julga assim. .

Ao contrario, declaran que nao fol quem fez
a Republiea, nilo seachou no Campo da Accla-
macdo no dia 15 de novembro de 1889, e
nunca se apresentou na luta armada.

Durante o velho regimen esteve afustado da
vida publica, mas nunca teve necessidade de
transigir com os principios.

No entretanto, em um curto periodo repu-
blicano tem sido obrigado o iragar muitos
dissahores, dird mesmo algumas humilhagies,

Pensn que & Republica deve immolar amor-
proprio e opinides, por ella soflrer muitos
erros, absolver muiias culpas.

E. a seu ver, a Republica ainda niio estd
fundada. . :

Alguns honrados collezas julgam-se fortes
e triumphantes. O orador, ainda quando
tivesse na algibeira a for¢n o todos os ele-
mentos do. victoria, nunea provoearia p luta
material.

E' tal 0 sen seu respeito pelos seus seme.
Ihantes,que joimais dard causa no sacriflcio de
uma 30 vida humana, e, por esses seus habi-
tos pacificos, julgi~se muito distanciado de
alguns dos honrados senadores.
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| As dissensOes intestinas seriam a ruina das
instituicdes republicanas,

Em homenagem a0 sen honrado amigo, se-
nador pelo Espirito Santo, refirn um aparte
em que disse : « 8i altribuem os nossos votos
& movel menos digno, tambem podeinos dizer
0 mesmo o respeito dos votos dos que nos in-
crepam.»,

E’ quasi um anachoreta, porque tem vivido,
nos ultimos annos, inteiramente fora de todos
0s grupos, de todas as ecombinacdes politicas.

Procede apenas -por conta propria com o
coneurso exelusivo de sun individualidade.

Hontem, comohoje, tem tido e terd sempre
em vista proceder com toda a calma.

Acha que silo ponderosns e muito regpeifa-
veis as opinides de todos os honrados collegas
que se enunciaram sobre a materia,

Tratard agora de um unico ponto.

A questilo de principios, a Mensagem é que
o trazia 4 tribuna ; mas este ponto ji fol bem
elucidado pelos honrados senadores pelo Pa-
rand e pelo Piauhy, e com elles estd de ple-
no accordo.

0 assumpto relativo ao ueo de titulos e
condecoragies abolidas pela Constituicio estd
sendo actualmente tratado na Camara dos
Srs. Deputados ; esta e outras eircumstan~
cias mulliplas devem aconsslhar o Senado a
abster-se de mandar mensagens ao Presi-
denta da Repnblica, que sabe como deve pro-
ceder a esse respeito, consultando a outros
conselheiros o outros orgios que nio sejam
o Senado. ‘

Nilo havendo mais quem pedisse a pala-
vra, o Sr. presidente declarou encerrada a
diseussito, '

Procede-se & votacilo e silo approvados stc-
cessivamente as seguinies nomeagdes para
ministros diplomaticos :

na Hespanha, Leonel Martiniano de Alen-
car, ex-bardo de Alencar ;

em Portugal, Pedro de Araujo Beltriio;

% na Republien Argentina, Cyro de Aze-
vedo, :

O Sr. PnesioeNTE declara que vae diri-
air ao Sr. Presidente da Republica mensagem
participando as deliberagdes do Senado nos
sessOes secretas de hontem e de hoje, e pede
20 Senado que resolva sobre a observaclo
feita pelo commissiode constituicdo na ulti-
mu porte do parecer. -

A Mesa nfio quer por si fixar precedentes
que possam ser no (uture invecados para jus-
tificar o uso.do titulos e condecora¢tes aboli-
dos pels Constituicito, e, por isso, consnlta ao
Senado sobre o modo pelo qual deverd nas
mensagens, nas actns e em quaesquer outros
documentos offleines, designar pessons que
aindw insistem em assignar-se por tifulos no-
biliavios conferidos pelo anterior regimen.

T
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0 SR, AMARO CAVALOANTE propde que o Se-
nado designe a tados os cidadaos por seus an-
tizos nomes, acerescentando em seguida aos
nomes e precedidos da palavra—ex—os titu-
los pelos quaes eram conhecidos em época
anterior & promulgacio rla Constituicdo.

Consultado, o Senaco approva a proposta.

O Sr. PRESIDENTE suspende & sessiio secreta
48 3 horas da tarde, declarando que o Senado
passava a funccionar em sessiio publica, visto
nao achar-se ainda esgotada a- hora regimen-

tal.—Prudente J. de Moraes Barros.— Jodo

Bettro Beifort Vieira,—Gil Diniz Goulart,

3 sES3R0 SECRETA LM 17 DE AGOSTO DE 1891

Presidencia do Sr. Prudente de Moraes
( Vide-presidente)

Ao meio-dia,, compareceram 50 Srs. senado-
res, a saber: Prudente de Moraes, Joio Pedro,
Gil Goulart, Elyseu Martins, Monifeiro de Bar-
ros, Gomensoro, Franciseo Machado,Paranhos,
Manoel Barata, Santos Andrade, Manoel Be-
zerra, Ubaldino, Joto Neiva, Oliveira Galvio,
Theosdoro Pacheco, Saraiva, Paes de Carvalho,
Saldanha Marinho, Joaquim Sarmento, A.
Cavalcanti, Catunda, Tavares Bastos, Aqui-
lino do Amaral, José Hygino, Luiz Delfino,
Lapér, Almeida Barrets, Coelho e Campos,
Virgilio Damasio, Silva Canedo, Eduardo
Wandenkolk, Firmino da Silveira, Pinheiro
Guedes, Joaquim' Murtinho, José Bernardo,
Joaquim de Souza, Cruz, Cunha Junior, Jose
Simedio, Domingos Vicente, Rangel Pestana,
Brasz Carneiro, Generoso Marques, Q. Bo-
cayuva, Souza Coelho,Esteves Junior, A.Lobo,
Joaquim Felicio, Pinheiro Machado e Campos
Sales.

Abre-ge a sessilo. '

Deixam comparecer com causa participada
o8 Srs. Floriano Peixoto, Baena, Julio
Frota e Ruy Barbosa ; e sem causa os Srs.
Theodoreto Souto,Pedro Paulino,Rosa Juniow,
Thomaz Cruz, Joiio Severiano, Raulino Horn
o Ramiro Barcellos.

Silo lidas, postas om discussio e sem debate
approvadas as actas das duas sessdey secretas
anteriores, que tiveram logar nos dias7 e 8§
dejulho de 1891, declarando o Sr. presidento
que iam ellas ser encerradas e lacradas para
serem convenientemente archivadas.

Vem & Mesa, & lido o apoiado o seguinte

Requerimento

Requeiro que sejam publieadas ag nefas das
sessles secrotos que acabam de ser appro-
vadas.

Sala dos sessies, 17 do agosto do 1801, ~
A. Cavaleanti.

Posto em discussiio o requerimento, oram

-Sobre elle os seguintes senhores senadores:

O Sy. Americo Lobo nuo feria
dito o que disse na sessdo secreta si contasse
com a publicidade da acta. O artigo do regi-
mento em vigor devera ser reformado, si for
approvado este requerimento, porque, Uma
de duas : & sessiio ou & secreta ou nio 6.

O Sr. Elysea Martins diz que
o regimento dispoz, a seu ver, com criterio
para o caso ém que o Senado entenda que o
assnmpto sujeito & sua deliberacio deva ser
diseutido em sessiio secreta. .

Por dous motivos differentes assim dispoz :
um do interesse pubiico que pdde exigir o
sigillo do debate e outros do interesse parti=-
cular, no que diz respeito as pessoas dos Srs.
senadores, ndo porque cada um nio possa
sustentar em publico o seu voto e & sua opi-
nido, mas no proprio interesse publico, para
que possam apreciar a materia com mais H-
berdade e independencia.

0O Sr. WANDENKOLE — Mas succede 0 mes-
mo nas sessies publicas. . ‘

O Sr. ELvseu MARrTINs nio leva 0 seu
patriotismo ao ponto de entender ¢ne fudo
possa ser tratado & luz dapublicidade. E’ pre-
ciso attender-se a0 motivo do preprio inter-
esse publico.

Nas condigles actuaes a publicidade das
actas significa méra ostentaciio. O orador se
sentiria constrangido porque nio quer appa-
recer em publico como accusador, nem de-

fensor de ninguem, desde que essa discussies

versam, e ordinario, sobre pessoas.

A causa publica nada tem a ganhar coma
publicidade dos debates das sessbes secretas.
Assim sendo, vota contra o0 requerimento.

O Sr, Amaro Cavaleanti
pensa ter usado de um direito consagrado na
lei qua nos rege. Narra o sezuinte para jus-
tiflear o uso desse direito

Hontem um homem politico, de alta rapre-
sentacilo no paiz, perguntou-lhe porque sinio
havia de publicar os debates havidos nasduas
antecedontes sessfes secrefas, e ponderou-lhe
que a nilo publicidade poderia deixar pairar
suspeita, sobre o caracter eintegridade moral
de todos os altos funceionarios, cujas nomea~
¢ies dependem da approvacio do Senado,
6 que nio era justo nem conveniente & cousn
publien que flcassem no mesmo plano todos os
funccionarios, 0s que merecessem n APProva-
¢ilo unanime do Senado e os que apenas al-
eangassem o conflrmaciio do sun nomeagiio por
uma insignifleante maioria de votos,

~
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Nota que combatem o requerimento exacta-

mente aquelles que votaram, nessas sessies

secretas, approvando todas a3 nomegdes.

Pensa que, quando as discusses versarem
sobre as qualidades pessopes dos nomeados,
padera dar-se o inconveniente dapublicidade,
mesmo porque a imprensa, exaggerada pelas
informacgGes dos seus reporters, exploraria o
assumpto em detrimento das pessoas.,

Mas, quando as discussdes pairam o ter-
reno dos principios e versam apenas sobro o
vida publica e as posigles officiaes dos no-
meados, nenhum inconveniente ha na publi-
cidade de debates, que firmam regras e pre-
cedentes para serem observados no futuro.
Convém mesmo que 0 paiz os conhe¢a para
julgar com justica e imparcialidade o voto do
Senado quando approvar ou recusar sua ap-
provagio as nomeages. feitas pelo Poder
Executivo,

Resta. saber si.cada num senador quer ou
nio assumir a responsabilidade de seus actos,
opinides e votos praticados ou dados, quer
publica, quer secretamente, uma vez que
o debate ndo versou sobre os predicados
moraes ¢ intellectuaes dos nomeados .

‘Pensa que isso é o que convem. Em vez
deste sigillo post facto, melhor seria que se
publicasse tudo quanto occorreu, para que
nenhum dos Srs. senadores possa carregar
com responsabilidade alheia, nem malor re-
sponsabilidade do que lhe cabe.

0 orador, quer trabalhe secreta, quer pu-
blicamente, estimard sempre proceder por

. forma que o que flzer secretamente possa
ser opportunamente apreciado em publico.

O Sr. Q. Bocayuwva lamenta niio po-
deracceitar o requerimento do Sr.senador pelo
RioGrande doNorte. Votara, portanto,contra a
publicidade que se quer dar as actas das duas
antecedentes sessdes secretas,

Vota para que se mantenha em sigillo o
que s¢ passou nas sessGes secretas, apezar de
que ellas nio foram seeretas, nem na forma
nem no fando,.. = -

0 SRr. GIL GOULART (2° secretario) — V.Ex,
nilo pode dizer isssu. Até hoje niio appareceu
em publico cousa alguma certa, nem quanto
4s discussoes, nem quanto as votagdes dessus
sess0es, '

0 Sr. Q. BocAYUvA ...mas para que se
mantenha um cathecismo de direito pullico
quo flrme as boas normas em questdes de
principios, de conveniencia publica e de inte-
resse nacional.

Nilo houve, ¢ certo, nenhuma inconvenien-
cin no debate em rolagiiods pessons que foram
objecto das discussdes. Mag, ¢ porventura sem
valor que se possa transmittir fora do recinto
parlomentar aquillo que é do conveniencin

dos setis pares—guardar em reserva, no in-
teresse da observancia do regimento, ém as:
samptos ue sio graves, ¢ podem, de um mo-
mento para outro, dar Iogar atd a questSes
internacionaes ? -
- Um falso amor da publicidade nos conduzi-
rio a ir diseatir na praca publica, em vez de
0 fazer no recesso de um parlamento, onde
ho calma e meios garantidores de calma.e de
seguranca nas discussdes e deliberacies a
tomar. . o
Haverda algum interesse de ordem publiea,
em que se dé publicidade a um debate sobre
assumpto cuja indole é ser tratado por forma
reservada? Nao vé conveniencia alguma e,
por isso, votard contra o requerimeuto,
Ningnem mais pedindo & palavra, encerra-
so o discussdo, e, posto a votos o requeri-
mento, é rejeitado por 27 contra 16 votos.

Vem 4 Mesa a seguinte declaragiio de voto:

« Declaramos haver votado a favor do re-
querimento que propoz fossem publicadas as
actas das duas sessOes sscretas havidas ante-
riormente.

«Sala das sessdes, ‘17 de agosto de 1891, —
Manoel Francisco Machado, — Jodo Pedro,—
Gil Gav.{lart.»

~ Nao ha expediente, aftenta a natureza da
8essio,

0 Sr. 2 SECRETARIO 1¢ o parecer da com-
missiio de constifuielo, poderes e diplomacia
sobre as nomeacOes dos Srs. Francisco' Xa-
vier da Cunha, Antonio Luiz von Hoonholtz
(ex-Bario de Tellé) e Francisco Vieira Mon-
teiro, para ministros plenipotenciarids no
Urugunay, na Italin e na Belgica; na ordem
em que estiio collocados, @ que conelue pela
approvaciio das nomeagies feitas,

Posto em discussiio o parecer, oram sobre
olle os siguintes Srs. senadores.

O Sr. José Hygino nio pretende
discutir o parecer para oppor-lhe contestacio,
Ha,porém, um ponto que Jhe chama a attencio,
6 o seguinte: entre os cidadiios nomeados ha um
titular. Sendo o parecer um documento offi-
cial, parece, para quem conhece do que se
passa nesta sessdo, que o Senndo, approvando
0 {)a.recer, decide em contrario ao que ji de-
cidin, visto que o Senado nio pdde ofMieials
menta reconhecer um titulo nobiliario.

0 Sr. PRESIDENTE diz que & Mesn do Senado
observard 0 que ji fol resolvido em sessio
anterior e consiste em relerir-se, nos do-
cumentos ofllcines, somente a0s‘nomes pro-
prios dos cidadios brazileiros, acerescentando
adeante do ultimo nome os titulos pelos quaes
eram conhecidos no tempo da monarchia,
sempre precedidos do. pulavra—ca,
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O Sr. Aristides Lobo pede que
se lhe informe si esta Mensagem a0 Presi-

- dente da. Republica é posterior & mensagem

do Senado em que este referiu-se a funcciena-
rios publicos, indicando~lhes os nomes pro-
rios e fazendo ante-ceder o palavra——er—ao0s
itulos nobiliarios ja abolidos pela Constitui-

¢lo e que alguns ainda conservam.
O Sr. presidente responde afirmativa-

 mente,

O Sr. Arestides Lobo estid de ac-
cordo com o nobre senador por Pernambuco
nas suas judiciosos ponderacoes, e propie que
na regposta a dar-se agora ao Presidente da
Republica, se faga sentir essa infracgio. consti-
tucional.

Pensa. que o Presidente da. Republica nao
pode erear um conflicto negativo: o Senado
a decidir por uma térma e o Poder Executivo
por outra, '

O Sr.Elysen Martins cré que a ro-
dacciio de quese serviu a illustrada commissio
no seu parecer nao significa que tenha, ella um
modo de ver differente do presidente, que ja
firmou 0 Senado por deliberagio tomada em
caso identico ao de que ora se trata. Todavia
mandard uma emenda ao parecer.

0 Sr. PRESIDENTE diz que, em todo o caso,
na Mensagem que. em resposta o Senado tem
que dar ao Presidente da Republica, a Mesa
nio deixara de observar o precedente ji fir-
mado e ainda nio revogado. ‘

E’ lida, apoiada e poste. em disoussilo, con-
junctamente com o parecer, a seginte emen-
da: Em vez de—Bario de Teflé—diga-se: An-
tonio Luiz von Hoonholtz, ex-bardo de Tefld.
—Elyseu Martins, :

O Sr.Q.Bocayuva oust lembrar ao
Senado que nilo & propiamente a commisso
gue deve merecer 0 reparo do Senado, -

A’ commissdo recorda que, quande pela
primeira vez teve de conhecer de facto iden-
tico, {oz significativo reparo sobre isso.

Quem nilo quiz tomar esse repare na con-
sideractio devida foi o proprio Senado, dei-
xando entiio de exiranhar, na Mensagem re-
sposta, que o Poder Executivo continuasse a
nomear altos funccionarios da Republica a
pessoas que insistem em usor, com caracter
oflicial em eclrtes estrangeiras, titulog que
foram abatidos pelo Constituiciio.

0 Senado achou & tangente do, por sun
arte, nilo violar o preceito constitucional ¢
o, silencioso sobre 0 mais, nilo saccionar wum

facto que éirregular.

Qual & o recurso que tem agorn 0 Scnado
pora poder enfrontar e resolver a questio ?

BENADO 20 == V¥, I

0 SrR. GiL GOULART~E' nio approvar essa

nomeagiio que incide em censura -constitu-
cional. : ‘

0 Sr. Q. Bocayuva—0que deveria o Se-
nado dizer ao Sr. Presidente da Republica é
que o Sr. Bario de Lucena communica-se
comnosco assignando-se por seus titulos,

E' isso resultante de um aviso em quer in-
terpetrando-se capeiosamente, ou nio capeio-
samente, se declarou que o texto constitucio-
nal ndp tinha effeito retroactivo para abolir

os titulos e condecora¢Bes que constituem di-

reito adquirido. \
-0 Senado deve dizer, em mensagem confi-

dencial, muito francamente ao Sr. Presidente

da Republica que considera um abuso o uso

de titulos e condecoracies em documentos of-

ficiaes, @ que. niio recebe mais communica-
cOes redigidas nesse sentido, De resto, nio é
crime previsto em nenhum codizo chrismar-
se qualquer individuo de Bardo, de Visconde
ou de qualquer outro nome semelhante,

Conclue, declarando que vota pela emenda
do honrado senador pelo Pianhy.

O Sr. Amaro Cavalcanti pediu
a palavra especialmente para desde logo ga-
rantir seu assentimento ao Sr. senador pelo
Rio de Janeiro, na parte do seu disecurso em
que disso que o Senado n2o quiz enfrentar a
questio, '

Insiste, pois, com o0 nobre senador para que
mande & Mesa uma indicagdo que conclue por
modo positivo no sentido do seu discurso,

Uma vez que subsiste o pacto fundamental,
é dever nosso concorrermos para que elle se
torne uma realidade, -

No caso actual temos dons alvitres a tomar:
ou devolver a proposta e, em termos respei-
tosos, fazermos sentir que nio podemos tomar
conhecimento de nomeagdes, cujos cidadaos
nomeadoc vieram indicados por titulos nobi-
liarios ; ou recusarmos nOSsk ApProvacio as
nomeagdes. -

Com . repeticiio que ji se den do abuso por
parte do Poder Executivo, niio basta que, na
Mensagem em resposta, use o Senado simples-
mente da palovra ~ex— antes do titulo,

Importa a0 Senado fazer sentir ao Presi-
dente da Republica, por forma positiva e con-
cludente,que nito acceitars esta proposta nem
outras concebidas em termos identicos.

Cumpramos o nosso dever dentro da Cons-

tituiclio até onde pudermos, sem cogitarmos

do modo porque procedem o3 outros poderes
OU mesmo 08 1osses vizinhos,

E’ lida, apoiada o posta em discussito, con-
junctamente com o parecer, a seguinte indi-
CO.Clo:

«Indico que, na. Mensagem dirigida em re-
sposta a0 Poder Executivo, relativa 4s nomea-

RRSEc
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p0es foitad para os cargos diplomaticos, se in-
.8ira, o observaciio exarada no parecer da
commissio de constituicie, poderes e diplo-
plomacia, submettida ac Senado na anterior
gessito secreta.

-« Salo. dag sessoes,

17 de agosto. — Q.
Bocayuva.» -

O Sr. Americo Lobo commuifo
pezar separa-sc da indicagiio do Sr. senador

- pelo Rio de Janeiro, porque foi informado de

que as mensoagens dirigidas pelo Senado no
Sr. Presidente da Republica nao s3o por elle
respondidas. mas pells seus secrctarios, em
simples offieios. _
Neste caso 6 de opiniiio que sejam abolidag
- 08 Mmensagens,

Nio ha seriedede numa Republica que tem
representantes titularesem cortes estrangei-
rrs, e nas reparticdes publicas funccionarios
que ko conhecidos por titulos nobiliarios.

0O Presidente da. Republica estava no seu

direito, nomeando o Sr. Lucena. por seu titu-

lo de nebreza, para seu ministro, porque essa
nomeacio foi anterfor & Constitui¢io. Maso
Sr. Lugena & que nio podia nem devia conti-
nuar a usar titulos e condecoracses depois de
promulgada o Constituigdo. .

0 Senado jh recebeu communicagoes do Po-

_der Executivo nas quaes se mencionavam in-

dividuos por seus titulos e as nio repelliu:
como ha de hoje repellir esta ?

E’ preciso que os titularas se convencam de
que & ridiculo carregarem nesta phase politi-
ca do paiz, bugizangas do passado.

0 Senado, nos casos anteriores, contentou-
gse em dar na Mensagem os verdadeiros nomes
dos nomeados. Que lhe resta agora fazer ?
Sera abrir luta num duello éterno #

. A emenda que vae aprssentar tem a vanta-
gem de evitar ainda uma vez a lufa: ess
emenda é um recurso medianeiro.

* 'Vem 4 mesa, & lida, apoiada e posta con-
junctamente em discussio com o parecer, e
-sexi'uinte : \
~ Emenda: ,

«Na resposta a0 Pregidente da Republica se
Ihe faca sentir a resclucio do Senado de ac-
cordo com a Oonstituiciio.~Americo Lobo.»

O Sr. José Hygino nio pide
votar pela indicagiio do honrado senador pelo
Rio de Janeiro, porque, Ihe porece, o alvitre
proposto -excede da. competencia do Senado,

que nio ¢ flscal do governo. .
0 Senado g6 pode agie por meio de leis em

que trace préviamente normos para o Poder.

Executivo. )
Que dirin 0 Senado si o Poder Executivo

\ mandasse, por menspgem, dizer qne 0 proce-
\{llmento da, Senado ndo & correcto ¢

\

Nao vd difficuldade algumn em resolver a
questdo. O meio serd uma lei, o j& existe nm
projecto na, Camara dos Srs. Deputados, pro-
Jecto que foi approvado em 2 discussio, O
que tem o Senado a fazer por agora 6 sim-
plesmente indicar esses ecidadiios por seus
nomes ¢ nilo per seus titinlos jo abolidos.

O Sr. UJ. do Amaral diz parecer~
lhe que 0 Senado jd approvou nomeages de
funecionarios publicos titulares.

Com raziio ou nio, ¢ certo gue suscitou-se
duvida se estavam ou nio abolidos os titulos
anteriores & Constituicio. .

Nio tem, portants, o Senado o direito de
considerar esso, uma questdo liquida.

Deve 0 Senado responder & Mensagem sem
reconhecer osses titulos e, para isso, basta
que s¢ empregue a palavra—ex— que ¢ bem
significativa.

3i adoptar as emendas propostas, o Senado
se collocard em uma posi¢lo exquisita; por-
que em um primeiro caso declarou-se pela
approvagio sem [azér reparc, € agora nio
observard o precedente que firmou.

Nio péde o Senado arvorar-se em guiz ou
mentor-do Poder Executivo, Os meios que o
Senado péde usar sio outros: a lei, o processo-
8 0 accusagio.

Nada tem, pois, que votar; basta que a
Mesn proceda, como ji tem procedido, e foi
resolvido pelo Senado, Iogo na primeira vez
em que conheceu de assumpto identico. ‘

Niio havendo mais quem quizesse usar da
palavra, o Sr. presidente declara encerrada
a discugsio. S, '

Procede-se em seguida & votacie e sio
approvados ¢ parecer e a emenda do Sr. Elyseu
Martins.

As outras emendas foram retiradas por
seus autores,j apés prévio assentimento do
Senado. .

Veem & mesa a8 Seguintes declaractes de
vobo:

«Declaramos haver votado contra o pa-
recor que conclue pela approvagio da no-
meacio para ministro plenipotenciario na
Italia de um Bardo de Teils , porque, abolidos
no Brazil o8 titulos e condecoragoes, nio pode
2. Republica ser representada por pessod que
desobedece s sums leis, nem o Senado pode
reconhecer funccionarioy publicos que ro-
pudiam seus nomes proprios pars insistir
no uso de titulos nobiliarios extinctos pola
Constituicio.

Senado, 17 de agosto de 1891.— Gil Gou-

lart.~—José Simedo.~Esteves Junior.s>
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« Declaro que votei contra a.approvagio da
nomeagio do ex-Bario de Tellé para ministro
plenipotenciario na Italia. ‘

Senado, 17 de agosto de 1891.~ Pinheiro
Machado, » C '

Noda mais havendo a trater-se, encerra-se
8 sessio as 3 horas e 45 minutos da tarde.

Prudente J. de Moraes Barros.
Jodo Pedro Beifore Vicira,
Gil Diniz Goulart,

——— —

4* SESSA0 SECRETA EM 19 DE JANEIRO DE 1892

.. Presidencia do Sr. Prudente de Moraes
(Vice-presidente)

Ao meio-dia, comparecem 35 Srs. senadores,
a saber: Prudente de Moraes, Jodo Pedro, Gil
Goulart, Saldanha Marinho, A. Cavalcanti,
Bueno, Campos Salles, Tavares Bastos, Ra-
miro Barcellos, Firmino da Silveira, Joido Nu-
nes, Esteves Junior, Catunda, Rosa Junior,
Silva Canedo, Paranhes, Ruy Barbosa, Go-
mensoro, Domingos Vicente, Manoel Barata,
Braz Carneiro, Cunha Junior, Theodoreto
Souto, Monteiro Barres, Luiz Delfino, Ely-
seu Martins, Loper, Pinheiro Guedes, Rangel
Pestana, José Bernardo. Joaquim Felicio,
Oliveira Galviio, Joaquim Cruz, Wanden-
kolle, Coelho Campos e Americo Lobo,

Abre-se a sessiio.

Deixam de comparecer com causa partici-
pada os Srs. Floriano Peixoto, Souza Coslho,
Joaquim Sarmento, Joaquim de Souza,Aquilino
do Amaral e Julio Frota ; e sem causa parti-
cipada os Srs. Francisco Machado, Manoel
Bezerra, Almeida Barreto, Thomaz Cruz,
Virgilio Damasio, Joaquim Martinho, Santos
Andrade, Generoso Marques, Raulino Horn e
Pinheiro Machado.

E' lida, postn’ em discussio e sem debate
approvada o acta da sessio seerefa anterior,
que teve logar em 17 de agosto de 1801.

Declarou o Sr. presidente que in ella ser
convenientemente archivada, depois de ser
assignada e lacrada.

Nio ha expediente, visto ser a sessio se-
creta.

ORDEM DO DiA

0 2° smerETARIO 16 0 parecer da commissiio
de constituicio, poderes o diplomacia, sobre
a nomengiic do Ly. Jonguim Froucisco Assis
Brazil pars o cargo de Enviado Extraordino-
rio e Ministro Plenipotenciario junto ao go-

verno da Republiea Argentina, . concluinda
pela, approvaciio da nomeagiio ; 16 tambom
em segnida todos os documentos relativos &
nomeagio. :

Posto em discussio o parecer, e ninguem

pedindo 2 palavra para discutil-o, 0 Sr. pre=
sidente declara encerrada a-discussio,

Posto o votos o parecer & approvado una-
nimemente. -

0 SR. PRESIDENTE declara que vae levar este
facto ao conhecimento do Sr. Vice-Presidente
da Republica em Mensagem, na firmado re-
gimento. . :

Nada mais havendo o tratar, encerra-se &
Sessio secreta, & 1 horn da tarde, e passa 0
Senado a funccionar em sessio publica,

Prudente J, de Moraes Barros—Jodo Pedro
Beifort Vieira—Gil Diniz Goulart,

5% sESSAo SECRETA EM 24 DE MAJO DE 1802

Presidencia do Sr. Prudente de Morges
(vice-presidente)

Ao meio-dia, comparecem 34 Srs. senadores,

a saber: Prudente de Moraes, Jodo Pedro, Gil
Goulart, Silva Paranhes, Campos Salles, Joa- °

quim Sarmento, Manoel Barata, Cunha Ju-
nior, Amaro Covaleanti, Catunda, Tavares
Bastos, Gomensoro, Luiz Delfino, Souza Cos-
lho, Antonio Baena, Firmino da Silveira, Sal-
danha Marinho, Silva Canedo, Domingos Vi-
cente, Raulino Horn, José Bernardo, Americo
Lobo, Oliveira Galvio, Coellho e Campos, Braz

Carneiro, Esteves Junior, Joaquim de Souza,” .
Marteirode Barros, Virgilio Damasio, Laper o ..

Joaquim Murtinho.
Abre--se o, sessio.

Deixam de comparacer por motivos jus.

tog 0s Srs. Elyseu Martins, Almeida Barrato,
Jolo Neiva, E. Wandenkolk e Pinheiro Gue-

des e sem consa participada os Srs. ‘Aquiline

do Amaral. Rangel Pestana, Joaquim Felicio,
Santos Andrade, Julio Frota, Ramiro Bar-
cellos, Theodoreto Souto, Thomaz Cruz e Pi=
nheiro Machado. ' :

E’ lido, posta. em diseussiio e sem debate ap-
provada a acto da anterior sessio secreta, de-
clarando o Sr. presidente que ia ella ser ene
cerrada o lacrado com os documentosq ue lhe
suo referentes para serem archivados.

0 Sr. 1° secratario. declara que niio ha ex-
pediente, '

_Veem i Mesa, siio lidlos e postos em discus.
Su0 successivamente quatro .pareceres da
cemumissto do. Constituigio e Diplomacia, con«
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cluindo pela approvacie das nomeacOes dos
cidad@os Francisco Xavier da Costa Aguiarde
Andrade para Enviado Extraordinario e Minis-
tro Plenipotenciario de I* clossejunto o Santa
$6 e om seguida para uma missio especial,

Julio Henrique de Mello Alvim, Franeisco|

Xavier da Cunha e Cyro lde Azevedo, Envia-
dos Extraordinarios e Ministros Plenipotencia-
rios de 1* classe, respectivamente em Monte-
vidéo, Madrid e Estados Unidos Mexicanos,
Cesar Augusto Vianna de Lima, Pedro de
Araujo Beltrio, José de Almeida e Vascon-
collos, Henrique Mamede Lins de Almeida,
Brazilio Itiberé da Cunha e Pedro Candido
Affonso de Carvalho, como Enviadoes Extraor-
dinarios e Ministros Plenipotenciarios de 2t
classe, respectivamente, em Portugal, na Con-
federaciio Suissa, e nas Republicas de Vene-
zuela, Paraguay, Bolivia e Peru,finalmente, a
designaciio do, cidadio Alfredo Sergio Teixeira
de Macedo para servir -provisoriamente como
Enviado Extraordinario e Ministro Plenipo-
tenciariojunto 4 Santa Sé.

Postos em discussio o8 pareceres, usam da
palavra os seguintes senhores:

O By, Gomensoro parainquerir si
nio eramais curial servir no impedimente dos
Ministros Plenitotenciario residentes os respe-
ctivos secretarios, dispensondo-se a nomeagilo
de Ministros interinos, cita em abono de sua
opiniiio 0 que succeden durante o guerra do
Paraguay com o senador Octaviano,que trans-
foriu sempre a seu secretario as funeedes
de Ministro Plenipotenciario na Republica
Argentina quando ia desempenhar Iluncgdos
diplomaticas 20 lado do exercito em apura-
goes,

O Sr. Compos Salles declara
que provavelmente o governo fez essa no-
mescdo por julgar necessario na  época
actuel a presenca de um chefe diplomatico,
ccio de fodo pessoal da legacio junto a
Santa Se.

De rmais, nio & opporfunn essa indagacho,
tratando-se agors apenas, em sessio Secreta,
il,qtapprovar ou desapprovar as nomeagdes ji
eitas.

Q@ Cr. LHmero Cavaloamii

grgunto g0 Sp. presidente st a legacio de
Rcma ndo ¢ urza das suppridas na lei do or-
¢amentc em vigor. :

G Sr, PrugoENTZ declarn que a le
do creamoento no art, 1° determing o se-
guinte: « Ficam oxtinetns aslegogedes em Sio
Petershourg e na Austria Hungria e na Santa
8¢, a reunidog do do Venezuelln e Mexico,
Port o Bolivia, Portugal ¢ Hespanho ; » @ 0

[

decreto de 26 de janeiro de 1882, mo art. Io,
diz: — Fica o governo autorisado a abrir pela
verba extraordinaria do exterior — o cre-
dito necessario para proceder-se & liquidaglo

dos servicos extinetos pelo orgamento .vi-

gente. »
Referindo-se o essas disposigdes legaes, o
Sr. Presidente da Republica na Mensagem da
as razjes pelas 3ua,es continia a-manter essas
legacdes — Lendo esse topico da mensagem

fieam o Srs. senadores habilitados a apreciar

© materia. - L
0 Sr. AMARO CAVALOANTI diz que pelos

esclarecimentos ministradoy verifica-se que’

essas -nomeages sio extra legis, visto que Ii-
quidar servigos extinctos, nio quer dizer no-
mesar novos funccionarios para continuar o
desempenhal-os. :

Vé-se pela, Mensagem que o Sr. Viee-Presi-
dente entenden com hons fundamentos e com

alle muita gente, que as suppresses dessas
Legactes era inconveniente e prejudicial a
Republica ; mas que em vez de Inzer taes
nomeagies devera primeiro pedir a revogagio
da disposigio suppressiva ou, entilo, 81 era
urgente, restabelecer taes Legag¢les por um
decreto, e padir depois ao Congresso & appro-
vag¢io do seu acto. :

O SR. SALDANHA MARINHO~Apoiado. -

0 SrR. AMaRo CAVALCANI—Si a sua. voz
fosse attendida neste recinto pederia.em tal
caso que fleasse adiada a approvaclo dessas
nomeaqdes até que o Congresso. resolvesse
sobre o acto Presidencial ; niio ¢ faz porém,
porque sabe que desapprovam tudo quanto é
leito ou proposto por sua pessod. (Nao apoia-
dos geraes.)

0 Sr. GoMmMENsORO extranha que o hon-
rado sonader havendo sustentado o manu-

tengllo dessas LegacGes,venho agora censurar.

o acto Presidencial que esth, de accordo com
sua opiniio,

0 SrR. AMARo CavALCANTI “contimia di.
zendo que percebeu antes. como agora, sem=
pre de boa 18, e para proval-o, declara que
até votard pelo restabelecimento dessas lega-
ghes,

0O Sr. GoMENsoRO—Mas o honrado senaw
dor sabe que ag circumstoncias aconselham o
governo a nio interromper relacfes diplo~-
maticas, restabelecendo em materia tio deli-
czdn e imporfante, solucfes de continuidade,
uma vezquo Se deseja evitar rompimentos
com governos estrangeires, gue se toem mos-
trado amizos da nossa joven Republica.

© Sr. Americo Lobo entende que
estando o governo autorisndo, pelo decreto
de 26 de janeiro de 1892, o abrir creditos ex-

1=
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traordinarios para liquidar o exercicio e es-
tando este ja muito adeantado, bem procedeu

.em nio extinguir Legacles seriam em breve
. restabelecidas, como tudo induz a crel-o.

Assim penga ainda, porque o decreto man-

~ dou apenas liquidar as despezas do exepeicio,

e, liquidar, nao importa forcosamente suppri-

- mir o que existe. Vota, portanto, pela appro-

¢lio do parecer. - : :
Nio havendo mais quem quizesse “discutir

o parecer, 0. Sr, presidente declara encerrada

a. discussio e submette & votagiio successiva~
mente cada uma das nomeacdes ; sendo todas

~ ellas approvadas, .o Sr.presidente declara que
nesse sentido a Mesa do Senado ja dirigir

Mensagem ao-Sr. Presidente da Republica.
Vem & Mesa a seguinte -

Declaractio de. voto

Declaramos ter votado contra as nomeacGes
de ministros diplomaticos para todos os loga-

‘gares que se acham supprimidosem virtude

de disposicdes da lei orgamentaria vigente.

- Sala das sessdes, 24 de maio de 1893,—
A, Cavaleanti.— Saldanka Marinho.

Procede-se em seguida 4 leitura de uma

' nova Mensagem presideneial, communicando

as-nomeacoes des desembargadores Antonio
Joaquim de Macedo Soares, EsperidiioEloy de
Barros Pimentel e do Dr.Amphilophio Botetho
Freire de Carvalho, para membros do Supre-
mo Tribunal Federal, em 25 de janeiro e 1
de fevereiro do corrente anno, e do parecer
n, 5 da commissio de justica e legislacio,
opinando pela approvacio dessas nomeacGes,
nos termos do art. 48, n, 12, da Constitnicio
Federal, |

Entre em discussao o parecer, e sokre elle
oram og Srs.:

O Sr. Amaro Cavalecanti sabe
que seu voto deve ser restricto & materia se
acha sujeita & discussiio e deliberacdo do Se-
nado, e consiste na approvaclio ou reprovagio
dag nomeagdes, tendo em vista as condigbes de
idoneidade dos nomeados. Sendo assim, reco-
nhece que as pessoas nomeadas sio todas
muito dignas de desempenhar e honrar os
cargos de membros do Supremo Tribunal Fe-
deral. Mas para que se déums nomeacio
qualquer, é mister que se abra uma vaga
prevista em lei, ou quo por esta tenha sido
creado algum cargo.

No hypothese vertente, foram a$ vagas
nhertag em parte pela exoneraciio de funceio-
narios que nio solicitaram a exoneragio ;.
pelo que 0 acto do governo nio é legal nem
constitucional. Assignola apenas agora este

facto, reservando.se o direito de posterior~

mente amalgsal-o, pedindo os mofivos que .-

gervirdo de base ao acto do Poder Executivo.

Vota, portanto, a favor do parecer, mas
manda &
que seja inserida na acta,

O Sr. Gil Goulart diz que vota pela.
conclusio do parecer, porque no momento
actual 86 1he cumpre inquerir si as pessoas dos
nomeados teem os predicados exigidos para

bsn & declaracio do seu voto para -

bem desempenhar ad funecded de membros do |

Supremo Tribunal Federal. Reconhece que

todos os cidaddos escolhidos recommendam-ge .
por haversm gzestado relevantes servicos ao

Brazil, e tambem possuirem grande illustra-

- | ¢lio juridica, 4 par de outras virtudes,

L
¥

- Quando o tratar do acto governamental ‘-
pelo qual foram abertas esgas vagas é provavel-

que esteja de accordo com o honrado senador
pelo Rio Grande do Norte, nio approvando
as aposentadorias concedidas aos cidadios
Henrique. Pereira de Lucena e Tristdo de
Alencar Araripe, ndo porque recuse ao ac=
tual governo um b&ill de indemnidade pelos
actos de energia que gra.ticou para salvar a
Constitui¢ao e a Repu
considera essas aposentadorias for¢adas uma,
ena, mas um premio conferidoa dous gran.
o8 eriminosos,

ado.

de 3 de novembro, a dissolugio do Congresso,
o sacrificio de milhares de contos de réis do
Thesouro a beneficio de particulares'e tantos
outros estupendos actos praticados naquelles
nefandos vinte dias sobre o inspiracdo e con-.

selho daquelles cidadaos certamente osim-

Bossibilitara.m de serem membros de um tri-

unal encarregado de velar pela guarda da

Constituiciio e das leis, )

Deviam, portanto, ser. demittides e ainda
processados pelos grandes e numerosos deli-
ctos que commetteram, nunca aposentados
para continuarem & viverem & custa do The-
souro da Republica,sem trabalharem eainda
guardando em si ag honras do mais elevado
cargo judiciario que existe na Republica,

Nio deviam taes cidio conservar em si si-
quer o8 vestigios de sua passagem por um
tribunal judiciario onde jamais deveriam ter
entrado.

"~ O Sr. Gomensoro penss que o Sr,
senador pelo Rio Grande do Norte justificoun
plenamente o seu voto pronunciando~-se con-
tra algumas das aposentadorios concedidas,

Com effeito, o art. 57 da Constituic¢do ‘de-
clara vitalicios os juizes foderaes.

lica, mas. porque nio -

O Sk. ESTEVES JUNIOR E QUTROS — Apois

0 SrR. GIL GOULART = O gol o do Estado




w81 fossem essas aposentadorias que con-
k.- gtituissem a materia do parecer, o pro-
f ~ prio orador -votaria conira elln e o te-
v ria -assignado, declarando-se vencido ;
[.Iasa materia & outra ; trata-se apenas de
v approvar ourecusar approvacio is novas no-
[~ meacdes. Seu voto serapela approvagio, por-
5 . que as nomeagles recahiram em cidadios
L. todos muito dignos.

t.-° A declaracao do voto do Sr. senador pelo
' .Espirito Santo aggrava a posi¢io do governo,
‘- . porque este deveria procurar os meios de
.~ punir os delictos praticados pelos juizes apo-
" -, sentados. Todavia, acredita que maie tarde
: " terd occagidio de halancear os delictos do go-
: .. verno passado e comparando-os com 08 do
- governo actual facilmente provard que ainda
' mais aggravada é a posiciio dos res%onsaveis
i por esse primeiro governo da Republica que
;- nascen coma Constituicio e morreu com a
# - dictadura.

O Sr. Americo Lobo admira-se
que haja quem estigmatise, como rigoreso, o
acto elaborado por um dos homens mais mo-
derados e mais conspicuos que fez parte do
. rgoverno actual, no inicio desta situacdo, do
| . que deu as mais irrecusaveis provas quando
i, lez parte desta.corporacio.

1

Esse acto, em que se procurou minorar as
fenas infligidas a dous cidadios punidos
inha em vista satisiazer a opinido publica,
recommendando o governo actual por sua
moderacio ; mais tarde reconheceu-se que 03
- adversarios do situaciio actual tentaram con-
.. Tundir modera¢io com fraqueza.

~~ Como, pois, inculpar o governo por afastar
.- for¢adamente do Supremo Tribunal aos dous
cidad®os inculpados ¥ Que garantiag offere-
ciam dous juizes que despedacarnm a Consti-
tuiciio Brazileira affrontando a opiniao publi-
ca, 6 que aconselharam ao chele da Nacgho
actos inauditos estupendos, deprimentes do
~ caracter nacional ? Basta recordar. que ha
1. . poucos mezos choviam nesta ¢ na outra casa
. do parlamento vetos que nem oz mais atra-
% - zados e beocios regulos alricanos seriam ca-
pazes de assignar.

Conclue declarando que
vagilo do parecer.

]
. Ninguem mais pedindo a palavro, encerra-
|

L
t

|
{

vota peln appro-

se a discussiio.

_Em seguida, postc_) a4 votos 0 parecer,succes-
sivamente em relaciio a cada um dos cidadios

cluses, polo que oSr. presidente declara que,

I Monsagem, a Mesa vae se dirigir ao

. Presidente da Republica, dando conta do
H e\sulto.do da, votagllo. .

nomendos, é elle approvado em todas as con-.

. _ % —

0 8Rr. AMARO CAVALCANTI manda & Mesa a
seguinte declaragiio de voto :

Approvando as nomeagdes feitas dos mi-
nistros do Supremo Tribunal Federal para lo-
gares vagos em virtude de aposentadorias or-
denadag pelo Poder Executivo, reservo-me o
direito de, opportunamente, conhecer da
constitucionalidade dessas aposentadorias.

Camara do Senado, 24 de maio de 1893, —
A. Cavalcanti, ‘

Nada mais havendo a tratar, encerra-se a
sessdo 4s 2 horas e 20 minutos da tarde, —
Prudente J. de Moraes Barros.— Jodo Pedro
Delfort Vieira. — Gil Diniz Goulart,

8" sEssi0 SEORETA EM 3 DE JUNNHO DE 1892.

© Presidencia do Sr. Prudente de Moraes
(vice-presidente) '

nadores, a saber: Prudente de Moraes, Joio
Pedro, Gil Goulart, Antonio Baena, Themaz
Cruz, Francisco Machado, Souza Coelho, Joa-
quim Sarmento, Cunha Junior, Gomensoro,
Cruz, Elyseu Martins, Catunda, José Bernar-
do, Oliveira Galvdo, Amaro Cavalcanti,; Fir-
mino da Silveira, Tavares Bastos, Rosa Ju-
nior, Coelho e Campos, Domingos Vicente,
Braz Carneiro, Saldanha Marinho, Joaguim
Felicio, Americo Lobo, Campos Salles, Joa-
quim de Souza, Silva Canedo, Paranhos,
Aquilino do Amaral, Sanfos Andrade, Rau-
lino Horn e Esteves Junior. ,

Abre-se o 58ssilo.

Deixam de comparecer com causa partici-
pada os Srs.Manoel Barata, Almeida Barreto,
Jodo Neiva, Monteiro de Barros, E. Wanden~
kolk, Rangel Pestana, Pinheiro Guedes e

Srs. senadores.

I lida, posta em discussiio e sem debate
approvada a acta do anterior sessio secreta
que teve logar no dia 24 de maio de 1892, de-
clarando o Sr. Presidente que ia ella ser assi-
gnada, fechada e lacrada para ser convenien-
temente archivada, .

Nio havendo expediente, o Sr. 20 gecreta.
rio 18 o parecer do. commissiio de legislaciio e
justign sobre as nomengdes dos Srs, desem-
hargadores: Francisco de Forin Lemos, Bento
Luiz do Oliveira Lisbon, Dr. José Hygino
Duarte Pereira & hacharel Francisco de Panla
Ferreira do Rezendo para membros do Su-

premo Tribunal Federal, o qual & do teor
seguinte: ‘

Ao meio-dia, comparecem 33 génhores se-

Genseroso Marques ; e-sem cansa 0$ outros’
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A commissio de justica e legislagio a
quem foi presente a Mensagem do Vice-
Presidente da Republica, acompanhando a
relagio dos nomes dos cidadios nomeados
para membros do Supremo Tribunal Federal,
desembargadores Bento Luiz de Oliveira Lis-
boa, Francisco de Faria Lemos, Dr. José
Hygino Duarte Pereira e bacharel Francisco
de Paula Ferreira de Rezende, é de parccer
que sejam tnes nomeacfes approvadas. '

Sala dag sessOes da commissio, 30 de maio
de 1892, — Gomensoro, — Tavares Bastos.—
Campos Salles. '

Posto em discussio o parecer, 6 discutido
pelos seguintes senadores :

© Sr. Eliscu Martins nio vaoim-
pugnar as nomeagles feitas porque reconhece
que algumas dellas recahiram em pessoas ji
muito conhecidas e bem reputadas no quadro
da magistratura do paiz ou no magisterio pu-
blico superior, No entretanto vé que, dentre
os cidadiios nomeados figura o nome de um
bacharel quasi desconhecido, sem que se saiba
si elle tem os requisitos indispensaveis para
bem desempenhar a alta funcgio de membro
do Supremo Tribunal Federal. -

Como- no Senado existem representantes do
Estado-de Minas Geraes e o cidaddo em ques-
tilo, segundo referem os jornaes, 'é residente

. nesse Estado, espera que algum dos distinctes

collezas nos dé informagdes sobre a pesson de
que se trata, informacdes que julga necessa-
rias para esclarecero Senado ou pelo menos
o orador, de forma a poder votar com pleno
conhecimento de causa. :

O Sr. Americo Lobo diz qus, '
nando existia a dictadura, ji teve ensejo de- -
izer nesta casa quUe era engano suppor 0 Ses ..’

nado que tem direito de suscitar conflietos
com o governo da Republica. Sah

Basta recordar que no Supremo Tribunal

Federal niio ha um cidadfio natural do Estado- "
de Minas, para que essa unica consideraciior’.:
baste para justificar a entrada naquelle tri-+:%
bunal de um mineiro. ' o
Saiba, porém; o Senado que o cidadado’ no., "
meado ja foi juiz em Minas ¢ recommendou-gs'" -
& estima publica pela sua rectidio, infelli- ..
gencia, saber e sobretudo pelo seu afervorado
amor aos estudos juridicos. Mais tarde fez %
parte da commissio encarregada de formular. . -
a Constituigiio mineira. E' verdade que aban« '’
donou a carreira judiciaria para dedicar-se &
agricultura, mas abi mesmo, longe de aban--. :
donar o3 livros, ao contrario, dedicou-se as-
siduamente aos estudos de direito, mostrando
por elles uma decidida vocaclio e aptiddo. -,
E’ 0 que tem a dizer. A
Nio havendo mais quem queira discutir, = -
encerra-se a discussio e procede-se & votagio -
do parecer, separadamente na parte relativa -
a cada um dos membros, sendo o mesmo pa- -
recer approvado em sua integra.

O Sr. presidente declara. approvadas as no- k

meagdes o diz que se vio fazer as devidas .
1c]cf_mmunicac,;iies: ao Sr. Presidente da Repu- -
ica.

Nada mais havendo a tratar-se, levanta-se,
a sessio secreta & 1 hora da tarde, passando  ;
0 Senado a funcecionar em sessio publica.—~

Prudente J. de Moraes Barros.~ Jodo Pedro™. ..
Belfort Vieira.— Gil Dinis Goulart, s




